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1. Общие положения
Фонд оценочных средств предназначен для контроля и оценки образовательных достижений обучающихся, освоивших программу учебной дисциплины «Налоговое право».
ФОС включает контрольные материалы для проведения промежуточной аттестации в форме экзамена.

2. Результаты освоения дисциплины, подлежащие проверке
	Освоенные умения
	Усвоенные знания

	уметь: 
- применять знания налогового права при осуществлении должностных полномочий
и обязанностей налогового юриста, сотрудника налогового органа;
- использовать знания об основных понятиях и категориях налогового права с целью
исчисления и уплаты федеральных, региональных и местных налогов и сборов.
	знать:
- систему актов законодательства о налогах и сборах;
- перечень обязательных платежей, их виды;
- налогоплательщиков и элементы налогообложения по федеральным, региональным
и местным налогам и сборам, входящим в систему налогов и сборов Российской Феде-рации;
- порядок установления, введения и отмены федеральных, региональных и местных
налогов и сборов, входящих в систему налогов и сборов Российской Федерации;
- порядок определения элементов налогообложения для федеральных, региональных
и местных налогов, входящих в систему налогов и сборов Российской Федерации;
- порядок исчисления и уплаты федеральных, региональных и местных налогов и сборов, входящих в систему налогов и сборов Российской Федерации.



[bookmark: _Toc316860041]3. Измерительные материалы для оценивания результатов освоения учебной дисциплины.
3.1. Задания для проведения экзамена
Форма экзамена: устный по билетам
Условия выполнения задания
1. Место (время) выполнения задания: 411 аудитория. 
2. Максимальное время выполнения задания: 30 минут 
3. Источники информации, разрешенные к использованию на экзамене, оборудование: канцелярские принадлежности (ручка, карандаши, бумага).

Перечень теоретических вопросов к экзамену
1. Налог и его признаки. 
2. Сбор и его признаки. 
3. Классификация налогов. 
4. Понятие налоговой системы и системы налогов и сборов.
5. Система налогов и сборов РФ. 
6. Правовой механизм налога и его элементы. 
7. Предмет и метод налогового права 
8. Система налогового права.
9. Место налогового права в системе российского права.
10. Принципы налогового права.
11. Источники налогового права.
12. Понятие, признаки, виды налоговых норм.
13. Налоговые правоотношения.
14. Субъекты налоговых правоотношений.
15. Налогоплательщики и их представители.
16. Права и обязанности налогоплательщика, плательщика сбора.
17. Права и обязанности налогового агента.
18. Банки как субъекты налогового права.
19. Налоговое администрирование. Органы налогового администрирования. 20. Система налоговых органов. 
21. Права и обязанности налоговых органов в налоговых правоотношениях. 22. Возникновение, изменение и прекращение обязанности по уплате налогов. 
23. Изменение срока уплаты налога, сбора, пени. 
24. Налоговая оптимизация и налоговое планирование. 
25. Способы обеспечения исполнения обязанности по уплате налогов и сборов 
26. Принудительное исполнение налоговой обязанности 
27. Понятие, виды налогового контроля 
28. Формы налогового контроля 
29. Учет налогоплательщиков и объектов налогообложения 
30. Налоговые проверки: понятие, виды 
31. Камеральные налоговые проверки 
32. Выездные налоговые проверки 
33. Понятие, юридические признаки и состав налогового правонарушения 
34. Классификация составов налоговых правонарушений 
35. Налоговые правонарушения, предусмотренные Гл. 16 НК РФ 
36. Налоговые правонарушения, предусмотренные Гл. 18 НК РФ 
37. Ответственность за нарушение законодательства о налогах и сборах 
38. Понятие, признаки, принципы налоговой ответственности 
39. Обстоятельства, исключающие и освобождающие от ответственности за нарушение законодательства о налогах и сборах 
40. Обстоятельства смягчающие и отягчающие ответственность за совершение налогового правонарушения 
41. Санкции в налоговом праве 
42. Право на обжалование. Понятие налоговых споров 
43. Административный прядок обжалования актов налоговых органов, действий (бездействий) должностных лиц 
44. Рассмотрение налоговых споров в судах 
45. Налог на добавленную стоимость 
46. Акцизы 
47. Налог на доходы физических лиц 
48. Налог на прибыль организаций 
49. Налог на добычу полезных ископаемых 
50. Сбор за пользование объектами животного мира и за пользование объектами водных биологических ресурсов. 
51. Государственная пошлина 
52. Налог на игорный бизнес 
53. Транспортный налог 
54. Налог на имущество организаций 
55. Налог на имущество физических лиц 
56. Земельный налог 
57. Понятие и виды налоговых льгот 
58. Понятие и виды специальных налоговых режимов 
59. Упрощенная система налогообложения 
60. Единый налог на вмененный доход 
61. Соотношение понятий «налог», «сбор», «пошлина» 
62. Дискуссии о месте налогового права в системе права 
63. Налоговая система: основные подходы и концепции 
64. Правовая характеристика элементов налогообложения 
65. Понятие и виды объекта налогообложения 
66.Соотношение источников налогового права и налогового законодательства 
67. Резидентство в налоговых правоотношениях 
68. Консолидированная группа налогоплательщиков по налогу на прибыль организаций 
69. Юридические факты как основания возникновения налоговых правоотношений 
70. Налоговое администрирование: основные подходы 
71.Влияние налогового администрирования на собираемость налогов 72.Обязательные и возможные действия, осуществляемые должностными лицами налогового органа при проведении выездной налоговой проверки 
73. Основания продления срока налоговой проверки 
74. Налоговые санкции 
75. Налоговые споры: основные подходы 
76. Налоговые вычеты по налогу на доходы физических лиц 
77 Налоговые декларации 
78. Акт налоговой проверки 
79. Апелляционная жалоба: понятие, структура 
80.Транспортный налог в Ставропольском крае

Перечень практических заданий:
1. Организация в сентябре приобрела транспортное средство. Через месяц приобретенное транспортное средство было поставлено на учет в органах, осуществляющих регистрацию транспортных средств. Налоговый период по транспортному налогу составляет календарный год. Когда у организации возникнет обязанность по уплате транспортного налога? 

2. Организация заключила с адвокатом договор на оказание юридической помощи, по которому адвокат обязался представлять интересы организации при рассмотрении ее дел в судах. По одному из споров, в которых адвокат представлял интересы организации, он при подаче искового заявления самостоятельно заплатил государственную пошлину, указав в платежном поручении, что он действует от имени представляемого, однако средства перечислил со своего личного счета. Суд оставил исковое заявление, поданное адвокатом, без движения, сославшись на то, что к исковому заявлению не приложен документ, подтверждающий уплату государственной пошлины. Соответствует ли законодательству о налогах и сборах определение суда? 

3. Налогоплательщик, являющийся собственником транспортного средства, получил налоговое уведомление на уплату транспортного налога после наступления срока уплаты этого налога. В связи с этим транспортный налог был уплачен с нарушением установленного срока уплаты. Налоговый орган начислил налогоплательщику пеню в связи с несвоевременной уплатой транспортного налога. Налогоплательщик требование налогового органа оспорил, сославшись на то, что он не имел возможности уплатить налог в связи с несвоевременным получением налогового уведомления. Однако налоговый орган возражал, указав на то, что обязанность по уплате налога возникает с момента появления объекта налогообложения. Кроме того, налоговый орган сослался на то, что налоговое уведомление было направлено налогоплательщику заказным письмом за полтора месяца до наступления срока уплаты транспортного налога. Оцените доводы сторон. Имеются ли основания для доначисления налогоплательщику пени по транспортному налогу? 

4. Налоговый агент не исполнил обязанности по удержанию и перечислению в бюджет сумм налога, которые подлежали удержанию у налогоплательщика. Налоговый орган обратился с требованием о взыскании неудержанного налога с налогового агента. Однако налоговый агент отказался уплачивать неудержанный налог со ссылкой на то, что налог должен уплачиваться за счет средств налогоплательщика, а не налогового агента. Соответствует ли позиция налогового агента законодательству о налогах и сборах? Кто должен погасить образовавшуюся недоимку? Изменится ли подход к решению задачи, если налоговый агент не удержал и не перечислил в бюджет суммы налога, и при этом неудержанные средства были перечислены иностранному лицу, не состоящему на учете в налоговых органах. 

5. 15 февраля организация предъявила в банк платежное поручение на уплату налога. Достаточные для уплаты налога средства появились на расчетном счете организации 20 февраля. Однако банк исполнил платежное поручение лишь 25 февраля, т.к. до этого дня на корреспондентском счете самого банка отсутствовали денежные средства. Когда налогоплательщик считается исполнившим обязанность по уплате налога? Изменится ли ситуация, если будет доказано, что налогоплательщик знал об отсутствии средств на корреспондентском счете банка? 

6. Налогоплательщик неправильно указал в платежном поручении на уплату земельного налога код ОКТМО (Общероссийский классификатор территорий муниципальных образований). В связи с этим налог поступил в бюджет другого муниципального образования (не того, на территории которого налогоплательщик стоял на учете в налоговом органе). Муниципальное образование, на территории которого налогоплательщик стоял на учете, обратилось в суд с заявлением о взыскании земельного налога с налогоплательщика. Однако суд отказал муниципальному образованию во взыскании налога. Муниципальное образование обратилось в органы Федерального казначейства и в налоговые органы с требованием обеспечить перечисление указанного земельного налога в его бюджет. Налоговый орган потребовал от налогоплательщика уплатить соответствующий налог в бюджет муниципального образования, на территории которого он стоял на учете. Однако налогоплательщик отказался выполнять требования налогового органа, сославшись на то, что им исполнена обязанность по уплате земельного налога. Соответствует ли закону позиция муниципального образования, позиция суда, позиция налогового органа, позиция налогоплательщика? Каким образом можно обеспечить защиту прав муниципального образования, не получившего причитающиеся ему суммы земельного налога? 

7. У налогового органа отсутствовала возможность вручить требование об уплате налога лично налогоплательщику. В связи с этим указанное требование было направлено по почте заказным письмом. По истечении срока на исполнение требования об уплате налога налоговый орган принял решение о взыскании налога за счет денежных средств на счетах налогоплательщика в связи с неисполнением требования об уплате налога. Налогоплательщик оспорил решение налогового органа о взыскании налога, сославшись на то, что он требования не получал. Налоговый орган в суде указал на то, что для принятия решения о взыскании налога достаточно направления требования об уплате налога заказным письмом. Имеются ли основания для признания недействительным решения налогового органа о взыскании налога? 

8. Бюджетное учреждение не исполнило требование об уплате налога. В связи с этим налоговый орган вынес решение о взыскании налога за счет денежных средств на лицевых счетах бюджетного учреждения. Бюджетное учреждение отказалось исполнять указанное решение со ссылкой на то, что обращение взыскания на бюджетные средства не допускается в силу принципа иммунитета бюджетов. Кто прав в возникшем споре? В каком порядке взыскиваются налоги и сборы с бюджетных учреждений? 

9. Налогоплательщик по результата выездной налоговой проверки был привлечен к налоговой ответственности. Кроме того, ему был доначислен налог. По истечении одного месяца со дня вступления в силу решения о привлечении к налоговой ответственности налоговый орган направил налогоплательщику требование об уплате налога. В дальнейшем в связи с неисполнением налогоплательщиком указанного требования налоговый орган вынес решение о взыскании налога за счет денежных средств на счетах. Налогоплательщик оспорил решение о взыскании налога за счет денежных средств на счетах в судебном порядке со ссылкой на то, что налоговым органом был пропущен срок на направление требования об уплате налога. Какое решение должен принять суд? Изменится ли решение, если требование об уплате налога было направлено по истечении трех месяцев с момента вступления в силу решения о привлечении налогоплательщика к налоговой ответственности? 

10. Налогоплательщик не исполнил требование об уплате налога. Налоговый орган принял решение о взыскании налога за счет денежных средств на счетах налогоплательщика и направил в банк инкассовое поручение. По истечении двух недель в связи с отсутствием денежных средств на счете налогоплательщика, налоговый орган принял решение о взыскании налога за счет иного имущества налогоплательщика и направил постановление для его исполнения в службу судебных приставов-исполнителей. Налогоплательщик обжаловал решение налогового органа о взыскании налога за счет иного имущества и постановление, направленное в службу судебных приставов-исполнителей, со ссылкой на то, что у него имеется еще три расчетных счета в различных банках, и налоговый орган не установил, имеются ли там денежные средства, достаточные для взыскания налога. Налоговый орган возражал против доводов налогоплательщика, ссылаясь на то, что законодательство о налогах и сборах не предусматривает в качестве условия принятия решения о взыскании налога за счет иного имущества направление инкассовых поручений ко всем счетам налогоплательщика. Кроме того, направление инкассовых поручений ко всем счетам налогоплательщика может привести к повторному взысканию суммы недоимки с нескольких счетов, что нарушит права налогоплательщика. Помимо этого, налоговый орган сослался на тот факт, что в отношении налогоплательщика на момент принятия принятия решения о взыскании налога за счет иного имущества уже велось исполнительное производство, возбужденное на основании ранее вынесенных налоговым органом постановлений о взыскании налога за счет иного имущества налогоплательщика. Имеются ли основания для признания решения налогового органа о взыскании налога за счет иного имущества налогоплательщика недействительным? 

11. Организация обратилось в налоговый орган с заявлением о предоставлении отсрочки по уплате налога на доходы физических лиц. В результате рассмотрения данного заявления в предоставлении отсрочки было отказано в связи с тем, что в отношении руководителя заявителя возбуждено уголовное дело по ст. 198 УК РФ. Оцените законность и обоснованность принятого решения. 12. В 2009 г. налогоплательщику был предоставлен инвестиционный налоговый кредит по налогу на имущество организаций сроком на 3 года. С 2010 г. законом субъекта Российской Федерации о межбюджетных отношениях налог на имущество организаций по нормативу 100% был передан в бюджеты муниципальных образований, на территории которых он уплачивается. По итогам 2010 г. налоговый орган направил налогоплательщику требование об уплате налога на имущество организаций, а также пеней, мотивируя это тем, что в 2010 г. налогоплательщик не имели права на инвестиционный налоговый кредит, так как его предоставление не было согласовано с финансовым органом муниципального образования. Правомерно ли данное решение? Какие органы уполномочены принимать решения о предоставлении инвестиционного налогового кредита? 
13. Налогоплательщик 28 февраля текущего года обратился с заявлением о предоставлении отсрочки по уплате налогов на сумму 5 млн. рублей в связи с неполной оплатой выполненного государственного заказа (сумма задолженности – 2 млн. рублей), в результате чего уплата налогов может привести к банкротству налогоплательщика. 10 апреля текущего года налоговым органом было принято решение о предоставлении отсрочки на всю сумму недоимки сроком на 2 года под 4% годовых. Правомерно ли принятое решение? Изменится ли решение, если решение об отсрочке принято Правительством России? 

14. Индивидуальный предприниматель обратился в налоговый орган с заявлением о предоставлении отсрочки по уплате налогов в связи с причинением ему ущерба стихийным бедствием (дерево упало на его павильон). В предоставлении отсрочки ему было отказано по следующим основаниям: 
- не предоставлено доказательств, подтверждающих размер причиненного ущерба, поскольку ГУ МЧС, давшее заключение о размере ущерба, не может заниматься оценочной деятельностью; 
- не представлена справка из налогового органа по месту учета налогоплательщика об отсутствии оснований, исключающих возможность изменения срока уплаты налога; 
- у налогоплательщика на момент рассмотрения заявления имелась непогашенная задолженность по уплате штрафов за налоговые правонарушения. Оцените правомерность принятого решения. 

15. 26 января индивидуальный предприниматель обратился в налоговый орган с заявлением о предоставлении отсрочки в связи с сезонным характером деятельности. Налоговый орган уклонился от принятия решения, в связи с чем индивидуальный предприниматель обратился в арбитражный суд. Арбитражный суд своим решением от 15 июня обязал налоговый орган принять решение по заявлению налогоплательщика. 20 июля было принято решение о предоставлении отсрочки. С какого дня необходимо начислять проценты по данному решению? 

16. Налогоплательщику была предоставлена отсрочка по уплате налогов в связи с угрозой банкротства в сумме 3 млн. рублей на срок 1 год. После предоставления отсрочки налоговому органу стало известно, что налогоплательщик переводит принадлежащее ему недвижимое имущество на взаимозависимых лиц. На основании данной информации было принято решение о прекращении действия отсрочки, а после получения его налогоплательщиком было принято решение о взыскании налогов за счет денежных средств налогоплательщика, находящихся на счетах в банке. Оцените правомерность данных решений. 

17. Организация обратилась в налоговый орган с заявлением о возврате излишне уплаченного НДС в сумме 250 тыс. рублей. По истечении 30 дней с момента обращения налоговый орган принял решение о возврате 195 тыс. рублей, в возврате 55 тыс. рублей было отказано в связи с зачетом данной суммы в счет недоимки по земельному налогу. Оцените правомерность данного решения. 

18. Организация обратилась в налоговый орган с заявлением о зачете излишне уплаченного НДФЛ в сумме 320 тыс. рублей в счет недоимки по НДС. Решением налогового органа в проведении зачета было отказано, поскольку организация является налоговым агентом и просит зачесть суммы НДФЛ, излишне удержанные у своих работников, в счет собственных налоговых платежей. Оцените правомерность данного решения.

19. Должностное лицо налогового органа сообщило представителю налогоплательщика, что определенные действия налогоплательщика идут вразрез с положениями, закрепленными в подзаконном акте Минфина России, в связи с чем налогоплательщик подлежит привлечению к налоговой ответственности. Насколько соответствует законодательству сообщение должностного лица налогового органа? 

20. В процессе привлечения налогоплательщика к налоговой ответственности он полностью признал свою вину в совершении налогового правонарушения и глубоко раскаялся в содеянном, обещав должностным лицам налогового органа не повторять подобных ошибок впредь. Однако при этом налогоплательщик попросил руководителя налогового органа учесть наличие обстоятельств, смягчающих его вину. В качестве таких обстоятельств налогоплательщик попросил принять факт глубокого раскаяния и тот факт, что налоговое законодательство столь изменчиво, что отследить эти изменения непрофессионалу невозможно. Оцените аргументы налогоплательщика 

21. В отношении руководителя организации-налогоплательщика было возбуждено уголовное дело на основании ст. 199 УК РФ. Впоследствии уголовное дело прекратили за отсутствием состава преступления. Возможно ли применить к налогоплательщику в данном случае налоговые санкции? 

22. 28 марта истек срок уплаты авансовых платежей за 4 квартал предыдущего года по налогу на прибыль организаций. В связи с тем, что организация авансовые платежи не уплатила, 30 марта налоговый орган направил в Следственный комитет РФ материалы для решения вопроса о возбуждении в отношении руководителя организации уголовного дела по статье 199 УК РФ, предусматривающей ответственность за уклонение от уплаты налогов. Оцените правомерность действий налогового органа. 5. Следователь Следственного комитета РФ произвел у налогоплательщика-организации выемку бухгалтерской документации и оргтехники, в связи с чем налогоплательщик не смог несвоевременно предоставить налоговую декларацию по НДС. Возможно ли привлечь налогоплательщика к налоговой ответственности по статье 119 НК РФ. 

23. По результатам налоговой проверки за прошедший год был выявлен факт неуплаты организацией-налогоплательщиком налога на прибыль организаций в размере 99 999 рублей. В соответствии с ранее подписанным актом сверки, за год, предшествовавший прошедшему, налогоплательщик имеет переплату по налогу на прибыль организаций в размере 100 000 рублей. Может ли налогоплательщик быть привлечен к ответственности по ст. 122 НК РФ? 

24. Налоговый орган неправомерно, по мнению индивидуального предпринимателя, начислил пеню на сумму налога, которую должен был уплатить налогоплательщик. Индивидуальный предприниматель подал жалобу на это решение в вышестоящий налоговый орган. Вышестоящий налоговый орган рассмотрел жалобу без вызова индивидуального предпринимателя. Правомерны ли действия вышестоящего налогового органа, не вызывавшего на рассмотрение апелляционной жалобы налогоплательщика? 

25. Налогоплательщик направил апелляционную жалобу в вышестоящий налоговый орган 11 ноября. В силу ряда причин (медленная работа почты, перебои электроэнергии в налоговом органе, сбои во внутреннем документообороте) жалоба попала соответствующему должностному лицу только 27 ноября. Опираясь на положения ч. 6 ст. 140 НК РФ, должностное лицо решило, что жалобу можно не рассматривать. Правомерно ли решение должностного лица? 

26. По мнению налогоплательщика-организации, налоговый орган вынес неправомерное решение о взыскании штрафа за неисполнение обязанности по уплате налога. В связи с этим организация направила жалобу в вышестоящий налоговый орган. Вышестоящий налоговый орган вынес решение, в котором указал, что нижестоящий налоговый орган был прав, но дал иную, отличную от обоснования нижестоящего налогового органа, мотивировку. Налогоплательщик решил обратиться с жалобой в суд на решение вышестоящего налогового органа, считая, что тот нарушил порядок рассмотрения жалобы. Соответствуют ли действия вышестоящего налогового органа и налогоплательщика действующему законодательству? 

27. В ходе рассмотрения материалов налоговой проверки вышестоящий налоговый орган отказался принимать дополнительные расчеты по начисленному налогу, ссылаясь на то, что они не вносят ничего нового в материалы налоговой проверки. В итоге вышестоящим налоговым органом было решено оставить жалобу без удовлетворения. Налогоплательщик посчитал, что его права и порядок рассмотрения жалобы были нарушены, и подал заявление в суд с требованием признания решения налогового органа недействительным. Какое решение может принять суд?

Рекомендуемая литература:
Основная литература
1. Колесниченко, О. В. Налоговое право: учебное пособие / О.В. Колесниченко. — Москва: РИОР: ИНФРА-М, 2025. — 206 с. — https://doi.rg/10.29039/ 01840-8. - ISBN 978-5-369-01840-8. - Текст: электронный. - URL: https://znanium.ru/catalog/product/2173385.
2. Налоговое право: учебник для среднего профессионального образования / под ред. Е. Ю. Грачевой, О. В. Болтиновой. — Москва: Норма: ИНФРА-М, 2024. — 152 с. — (Ab ovo). - ISBN 978-5-00156-323-5. - Текст: электронный. - URL: https://znanium.ru/catalog/product/2082008.

Дополнительная
1. Жутаев, А. С. Налоговое право: учебник / А. С. Жутаев, М. Н. Садчиков; отв. ред. Е. В. Покачалова. — Москва: Норма: ИНФРА-М, 2024. — 240 с. — DOI 10.12737/2090013. - ISBN 978-5-00156-332-7. - Текст: электронный. - URL: https://znanium.com/catalog/product/2090013.
2. Каменева, М. В., Осуществление налогового учета и налогового планирования в организации: учебник / М. В. Каменева. — Москва: КноРус, 2025. — 254 с. — ISBN 978-5-406-13761-1. — URL: https://book.ru/book/955530. — Текст: электронный.
[bookmark: _GoBack]3. Налоги и налогообложение: учебник / А. С. Адвокатова, Л. И. Гончаренко, А. В. Гурнак [и др.]; под ред. Л. И. Гончаренко. — Москва: КноРус, 2024. — 326 с. — ISBN 978-5-406-12811-4. — URL: https://book.ru/book/953114. — Текст: электронный.

14
