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1. Общие положения
Контрольно-измерительные материалы (КИМ) предназначены для контроля и	оценки	образовательных	достижений,	обучающихся	специальности
40.02.03 «Право и судебное администрирование», освоивших программу учебной дисциплины «Основы экологического права».
КИМ включают контрольные материалы для проведения промежуточной аттестации в форме дифференцированного зачета.

2. Результаты освоения дисциплины, подлежащие проверке,

	Код ОК, ПК,
ЛР
	Освоенные умения
	Усвоенные знания

	ОК 2
ОК 4
ОК 5
ОК 6
ОК 7
ОК 9
ПК 2.1
ПК 2.2
ЛР 2
ЛР 10
ЛР 15
	уметь:
· толковать и применять нормы экологического права;
· анализировать, делать выводы и обосновывать свою точку зрения по экологическим
правоотношениям;
· применять правовые нормы для решения практических ситуаций.
	знать:
- понятие и источники экологического права;
-экологические права и обязанности граждан;
-право собственности на природные ресурсы, право природопользования;
-правовой механизм охраны окружающей среды;
-виды экологических правонарушений и
ответственность за них.





3. Измерительные материалы для оценивания результатов освоения учебной дисциплины.

3.1. Задания для проведения зачета Форма зачета: устный по вопросам
Условия выполнения задания

1. Место (время) выполнения задания: Кабинет общепрофессиональных дисциплин
 (
18
)
2. Максимальное	время	выполнения	задания:	20	минут	(на	одного студента)
3. Источники информации, разрешенные к использованию на экзамене, оборудование: канцелярские принадлежности (ручка, карандаши, бумага).
Разрешенных источников информации по данной дисциплине не предусмотрено.

Перечень теоретических вопросов


1. Понятие и предмет экологического права.
2. Принципы экологического права.
3. Система экологического права.
4. Понятие, содержание и классификация экологических правоотношений.
5. Основания возникновения, изменения и прекращения экологических правоотношений
6. Конституция РФ как источник экологического права.
7. Закон РФ «Об охране окружающей среды» как источник экологического права.
8. Указы Президента РФ и их место в системе источников экологического права.
9. Юридические гарантии прав граждан на благоприятную окружающую среду.
10. Понятие, содержание и формы права собственности на природные ресурсы.
11. Право государственной собственности на природные ресурсы. 12.Право частной собственности на природные ресурсы.
13.Право муниципальной собственности на природные ресурсы. 14.Основания возникновения и прекращения права собственности на
природные ресурсы.
15. Понятие и виды управления природопользованием и охраной окружающей среды.
16. Видыорганов государственного экологического управления. Органы общей компетенции.
17. Специальные органы государственного экологического управления. 18.Информационное обеспечение природопользования и охраны
окружающей среды.
19. Кадастры природных объектов, их виды, содержание, правовое значение.
20. Мониторинг окружающей среды (понятие, значение, порядок ведения). 21.Нормативы качества окружающей среды и допустимых вредных
воздействий на окружающую среду.
22. Понятие и значение экологической экспертизы. Порядок ее осуществления.
23. Виды платы за пользование природными объектами. 24.Понятие, виды и цели экологического контроля.
25. Государственный экологический контроль.
26. Ответственность за экологические правонарушения (виды, основания возникновения).
27. Административная ответственность за экологические правонарушения.

28. Уголовная ответственность за экологические преступления.
29. Особенности ответственности юридических лиц, их руководителей и предпринимателей.
30. Возмещение вреда здоровью и имуществу человека, причиненного неблагоприятным воздействием окружающей среды.
31. Особенности правового режима земель.
32. Особенности правового режима вод. Правовой режим	водоохранных зон и прибрежных защитных полос.
33. Виды водопользования. Права и обязанности водопользователей. 34.Правовой режим охраны атмосферного воздуха.
35. Виды лесопользования. Права и обязанности лесопользователей.
36. Животный мир как объект охраны и использования. Виды пользования животным миром.
37. Экологические требования при планировке и застройке городов и других населенных пунктов
38. Оздоровление окружающей среды населенных пунктов 39.Принципы международного сотрудничества в области охраны
окружающей среды
40.Международные экологические организации 41.Охрана окружающей среды в странах СНГ. 42.Озоновый слой: понятие, значение, правовая охрана. 43.Красная книга РФ
44.Понятие и краткая характеристика природно-заповедного фонда РФ. 45.Особенности заповедной формы охраны природных объектов и
комплексов.
46. Понятие и общая характеристика международного экологического права.
47. Основные принципы международного экологического права. 48.Важнейшие источники международного экологического права. 49.Международная эколого-правовая ответственность.
50. Единая государственная система экологического мониторинга.

[bookmark: _GoBack]Задания 
1. При рассмотрении судом уголовного дела главного инженера завода возник вопрос о том, как квалифицировать загрязнение воздуха рабочей зоны производственных помещений вредными для здоровья людей веществами выше предельных концентраций: как нарушение правил охраны окружающей среды (статья 246 УК РФ) или как нарушение правил охраны труда (ст. 143 УК РФ).
1. Дайте разъяснение по данному вопросу.
2. Каковы юридические признаки, при наличии которых воздух, вода и почва будут охраняться с помощью экологического законодательства?

2. В Красноярском крае избирательная комиссия зарегистрировала инициативную группу по сбору подписей для проведения краевого референдума по принятию закона края о запрете строительства на территории Красноярского края объектов по переработке отработавшего ядерного топлива. Необходимое количество подписей было собрано, и общественные экологические организации края начали активную пропагандистскую кампанию. Законодательное собрание края вынесло решение отклонить инициативу о назначении референдума в предлагаемой редакции в связи с тем, что данный вопрос не находится в ведении края.
Группа граждан подала в суд жалобу о признании недействительным данного решения. Истцы полагали, что тем самым были нарушены предоставленные гражданам Конституцией РФ и ФЗ «Об охране окружающей среды» право на участие в референдумах. Кроме того, в п. «д» ч. 1 ст. 72 Конституции РФ охрана окружающей среды и обеспечение экологической безопасности отнесены к совместному ведению РФ и ее субъектов.
Какое решение должен принять суд?


3. Дорожно-ремонтностроительное управление заключило с фермером Цаплиным договор на аренду 3 га земли для добычи гравия. При этом арендатор обязался выплачивать фермеру 10 тысяч рублей в год за каждый га земли и, кроме того, возвести для фермы надворные сооружения.

Скажите, все ли требования закона соблюдены?


4. Егоров, получив в законном порядке 20 га пахотной земли для ведения фермерского хозяйства и не сумев использовать ее по прямому назначению ввиду отсутствия соответствующей обрабатывающей техники, через год продал 5 га земли Сметанину, а 10 га сдал в аренду Петрову. Указанные сделки не прошли регистрацию.
1. Скажите, являются ли законными эти сделки?
2. Присутствуют ли нарушения каких-либо норм законов?


5. Прорвав дамбу отстойника химического завода «Полимер», сточные воды аммиачного производства хлынули на поля АПК
«Первомайский», загрязняя земельные угодья, водоемы, уничтожая посевы. В общей сложности вылилось более 50 тыс. т химически загрязненной сточной воды. По предварительным подсчетам ущерб исчисляется в сумме 120 млн. руб. АПК передал материалы дела в прокуратуру.
Скажите, имеются ли основания для возбуждения уголовного  дела?
Как и кем должен быть определен ущерб, причиненный АПК?


6. В науке экологического права существует точка зрения, в соответствии с которой плата за загрязнение окружающей среды рассматривается как административная форма возмещения вреда, причиненного окружающей природной среде. Согласны ли вы с данным утверждением? Можно ли рассматривать возмещение вреда, причиненного окружающей природной среде в качестве одного из методов экономического регулирования в области охраны окружающей природной среды?

7. Захаров несколько раз выбрасывал бытовой мусор не в мусорный бак в конце улицы, а по дороге на работу под забором у Колесова, которого

недолюбливал. Однажды это увидела их соседка и сообщила в администрацию поселка. Захарова вызвали в административную комиссию. Привлекут ли Захарова к ответственности, если да – то к какому виду ответственности, по какому нормативному акту (указать статью) и какое наказание он понесет? Если нет, то почему?

8. В Астраханской области по утвержденному проекту ЗАО «Уран- С» были введены в эксплуатацию ядерная установка и временный пункт хранения радиоактивных отходов. Для удобства работающих на установке сотрудников в непосредственной близости от установки были размещены объекты общественного питания (столовая) и подсобные помещения, которые не предусмотрены проектом. Федеральная служба по экологическому, технологическому и атомному надзору вынесла постановление о привлечении ЗАО «Уран-С» к административной ответственности.
Какие нормы экологического законодательства нарушены ЗАО «Уран-
С»?


9. После уборки территории работники ДЭЗа поручили рабочему сжечь мусор. Жители близлежащих домов позвонили в экологическую милицию города и сообщили о факте сжигания мусора. Они потребовали привлечь к ответственности виновного в загрязнении атмосферного воздуха.
Дайте правовую оценку действиям сторон.
Разъясните, какой городской орган государственного контроля может налагать штрафы за загрязнение окружающей природной среды?

10. Новиков с сыном пришли в зоопарк. Остановились у клетки с красным волком. Мальчику захотелось покормить волка, и он бросил в клетку валявшийся рядом кусок мяса. Работник зоопарка, заметив это, потребовал, чтобы отец с сыном прошли в здание администрации. Там представитель руководства, объяснив

посетителям, что они грубо нарушили правила посещения зоопарка, записал ФИО и адрес Новикова и потребовал уйти из зоопарка. На следующий день волк заболел, а через несколько дней умер. Ветеринар зоопарка дал заключение, что смерть произошла из-за отравления.
Администрация зоопарка обратилась в полицию с требованием привлечь Новикова к административной ответственности по ст. 8.35 КоАП РФ. Одновременно администрация зоопарка предъявила иск Новикову о возмещении вреда, причиненного их парку гибелью волка, в размере утвержденной в соответствии со ст. 78 ФЗ «Об охране окружающей среды» таксы – 75 тыс. руб.
1. Определите есть ли состав административного правонарушения?
2. Могут ли в отношении данного красного волка быть применены нормы экологического законодательства?
11. Налоговая инспекция включила скважину минеральной воды в опись арестованного имущества должника-предприятия «Тайми». Действуя на основании договора поручения и договора комиссии, заключенных с налоговой инспекцией, ЗАО
«Европа» продало скважину минеральной воды и незавершенное строительство здания насосной станции ООО «Арена». Прокурор требовал в арбитражном суде признать недействительными указанные договоры и применить последствия недействительности этих сделок. Суд удовлетворил требования прокурора полностью, обосновывая свое решение тем, что скважина минеральной воды неразрывно связана с земельным участком и минеральными водами и относится к недрам, находящимся в федеральной собственности, поэтому данная скважина не могла быть предметом купли-продажи. Здание насосной станции в акт описи и ареста имущества предприятия не включались, и не являлось предметом договоров поручения и комиссии, в связи, с чем договор купли-продажи в отношении этого объекта недвижимости также заключен с нарушением законодательства. Суд кассационной инстанции решение суда отменил и в удовлетворении иска отказал. Он полагал, что при заключении оспариваемых сделок не допущено нарушений законодательства, поскольку скважина минеральной воды была сооружена на земельном участке, выделенном предприятию «Тайми», и относится к его имуществу. Данный объект

недвижимости правомерно включен налоговой инспекцией в состав описанного и арестованного имущества названного предприятия. На этом же земельном участке построено здание насосной станции, которое до заключения оспариваемых сделок находилось на балансе и в хозяйственном ведении предприятия «Тайми». Скважина минеральной воды и насосная станция являются взаимосвязанными гидротехническими сооружениями, и они могли быть предметом купли-продажи.
1. Дайте определение недр по экологическому законодательству.
2. В чьей собственности могут находится недра?
3. Могут ли быть скважина минеральной воды и насосная станция предметом купли-продажи?
12. Государственное производственное предприятие групповых систем водопроводно-канализационного хозяйства «Кавминводоканал» обратилось в юридическую фирму с просьбой дать разъяснение по следующему вопросу. Ручей
«Балка Горькая» характеризуется, как пересыхающий с малым стоком и не внесен в государственный водный реестр.
Относится ли ручей к водным объектам?
Если он к таковым не относится, должно ли предприятие вносить платежи за сброс в этот ручей загрязненных сточных вод?

13. Окружающие курорт Белокуриха горы (алтайский край) в большей части покрыты деревьями, посаженными руками человека, что явно прослеживается в идее стройных рядов деревьев.
1. Какое определение леса дает экологическое законодательство?
2. Является ли такая совокупность деревьев лесом и объектом экологического права?
3. Назовите критерии, по которым объекты природы отличаются от антропогенных объектов. Приведите примеры.

14. В Красноярском крае избирательная комиссия зарегистрировала инициативную группу по сбору подписей для проведения краевого референдума по

принятию закона края о запрете строительства на территории Красноярского края объектов по переработке отработавшего ядерного топлива. Необходимое количество подписей было собрано, и общественные экологические организации края начали активную пропагандистскую кампанию. Законодательное собрание края вынесло решение отклонить инициативу о назначении референдума в предлагаемой редакции в связи с тем, что данный вопрос не находится в ведении края.
Группа граждан подала в суд жалобу о признании недействительным данного решения. Истцы полагали, что тем самым были нарушены предоставленные гражданам Конституцией РФ и ФЗ «Об охране окружающей среды» право на участие в референдумах. Кроме того, в п. «д» ч. 1 ст. 72 Конституции РФ охрана окружающей среды и обеспечение экологической безопасности отнесены к совместному ведению РФ и ее субъектов.
Какое решение должен принять суд?


15. Орган Госархстройнадзора России выдал проектной организации предписание, согласно которому проектная организация должна была учесть при разработке проекта Инструкцию о порядке разработки и составе раздела «Охрана окружающей среды» в градостроительной документации г. Москвы, утвержденную распоряжением мэра Москвы от 2.08.1995 № 376-рм (далее – инструкция).
Проектная организация отказалась выполнить данное предписание, ссылаясь на то, что инструкция не была опубликована и, следовательно, не порождает юридических прав и обязанностей и не обязательна для исполнения. Орган Госархстройнадзора оштрафовал проектную организацию за уклонение от исполнения, выданного им предписания.
Проектная организация обжаловала постановление о наложении штрафа в суд.
При исследовании материалов дела суд установил следующее:
· распоряжение мэра Москвы было опубликовано в «Вестнике Мэрии Москвы»;
· п. 2 распоряжения гласил: «В целях обеспечения системной, скоординированной разработки нормативных документов в области проектирования и

строительства данная инструкция подлежит обязательному использованию проектными, научно-исследовательскими организациями, независимо от формы собственности, при подготовке технических заданий и разработке соответствующих разделов градостроительной документации для городских территориальных комитетов по охране природы, органов местного самоуправления, заказчиков инвестиционной деятельности;
· текст инструкции не печатался.
1. Является	ли	названная	инструкция	нормативным	правовым	актом, регулирующим экологические отношения?
2. Подлежит ли она обязательному опубликованию?
3. Какое решение должен принять суд?


16. В 1966 г. Между СССР и Венгрией было заключено Межправительственное соглашение о сотрудничестве и сооружении атомной электростанции на территории Венгрии, в 1994 г. был подписан протокол к соглашению, в котором предусматривалось, что отработавшее ядерное топливо венгерской АЭС «Пакш» будет перерабатываться на ПО «Маяк», расположенном в Челябинской области. В соглашении не были оговорены четкие обязательства по возврату образующихся радиоактивных отходов в Венгрию либо по окончательному приему их в РФ.
После принятия в 1995 г. Постановления Правительства РФ, предусматривающего возврат таких отходов стране-поставщику, российская сторона предпринимала неоднократные попытки внести соответствующие изменения в данное соглашение. Однако контрагент отказывался принять на себя обязательства по приему отходов немедленно, без установления сторонами некоторого переходного периода. В июле 1997 г. руководителями трех ведомств России: Минатома, Госкомэкологии и Госатомнадзора было принято решение, в котором содержалось разрешение на прием отработавшего ядерного топлива в виде исключения на переходный период без последующего возврата радиоактивных отходов и продуктов переработки в Венгрию.
1. При каком условии нормы международного права имеют приоритет перед нормами национального права?

2. Какие правила ввоза отработавшего ядерного топлива и радиоактивных отходов предусмотрены действующим российским законодательством?
3. Противоречит ли указанный акт требованиям законодательства?


17. В 1996 г. Правительство Ленинградской области приняло постановление «О приведении в соответствие с новым природоохранным законодательством Российской Федерации существующей сети особо охраняемых природных территорий Ленинградской области. П. 10 данного постановления было отменено решение облисполкома 1976 г., устанавливавшее границы и охраняемые режимы заказников и памятников природы. Постановление вступало в силу со дня подписания. Официальная публикация документа осуществлена не была. Все неофициальные публикации были сделаны без приложения № 2, в котором давалось описание границ и охранных режимов особо охраняемых природных территорий.
Вступило ли постановление в законную силу?
18. Министерство по чрезвычайным ситуациям и экологической безопасности Республики Башкортостан заключило договор с общественной организацией «Союз экологов» на разработку документации по экологическому аудиту. Информационно- правовой центр Союза разработал проект Временного положения об экологическом аудите и формы рабочей документации. Однако министерство неожиданно отказалось от проведения эксперимента по внедрению аудита в республике, сославшись на отсутствие федеральных нормативных актов, регулирующих экологический аудит.
1. Экологический аудит относится к предметам ведения и полномочиям Российской Федерации, совместным РФ и ее субъектов или исключительно субъектов РФ?
2. Возможно ли принятие подзаконного акта на уровне субъекта РФ по экологическому аудиту при отсутствии аналогичного федерального акта?
3. В случае, если на уровне субъекта РФ такой акт принят, то как действовать органам государственной власти при принятии?

19. Прокурор края в защиту государственных и общественных интересов обратился в арбитражный суд с иском о признании недействительными постановления администрации края «О предоставлении озера Кулундинское в особое пользование ОАО «Кучуксульфат». К участию в деле на стороне ответчика привлечены ОАО
«Кучуксульфат» и Комитет природных ресурсов по Алтайскому краю.
П. 1 этого постановления определен срок особого пользования озером – до 31.12.2006 г., п. 2 – предписано вышеназванному комитету выдать лицензию ОАО
«Кучуксульфат» и заключить договор на особое пользование озером Кулундинским, п.
5 – ОАО «Кучуксульфат» по согласованию с Комитетом природных ресурсов предоставлено право вводить на озере ограничения общего водопользования.
Суд первой инстанции отказал в удовлетворении иска на том основании, что оспариваемый прокурором ненормативный акт соответствует действующему законодательству и не нарушает прав других лиц, поскольку администрация края вправе распорядиться озером, которое является его собственностью.
1. В чьей собственности находятся водные объекты?
2. С какого момента возникает права собственности на водный объект у субъекта РФ?
3. Законно ли решение администрации края?
4. Дайте ответы на поставленные вопросы при условии, что решение администрации края вынесено: а) в 2001 г.; б) в 2005 г.
20. Воинская часть в лесопарковой зоне возвела склад строительных материалов, самовольно захватив для этого около 2 га земли. Комитет по земельным ресурсам и землеустройству предложил воинской части снести возведенное строение, как сооруженное на самовольно занятой территории, где вообще запрещено какое- либо строительство. Командование части — это требование не выполнило, ссылаясь на то, что земля является ничейной, бесхозной и нигде не зарегистрирована. Воинская часть в защиту своих прав обратилась с иском в арбитражный суд.
Решите вопрос по существу в роли судьи арбитражного суда.

21. Из выступления на сессии областной Думы ее председателя природоохранный прокурор узнал, что за последние 2-3 года в результате засоления и подтапливания почв на территории шести районов, ведущих поливное земледелие, урожаи сельскохозяйственных культур снизились на 12-27 %. Вследствие чрезмерного засоления грунтовые воды оказались непригодными для внутреннего потребления людьми и животными. По мнению выступающего, это вызвано превышением норм полива земель и некачественным выполнением дренажных работ.
Скажите, как полученная информация может быть использована прокурором?
Примите решение в роли прокурора.
22. На приеме у межрайонного природоохранного прокурора директор сельскохозяйственной фирмы «Вымпел» сообщил, что год назад администрация домостроительного комбината самовольно захватила около 4 га земли, принадлежащей фирме, и стала возводить на ней капитальные сооружения, складировать строительные отходы и бытовой мусор. Эти земли готовились для посадки фруктового сада. Директор пояснил, что на эту должность он избран недавно, поэтому не знает, что ему необходимо предпринять для возвращения земли фирме и возмещения понесенных убытков.
1. Скажите, нормы каких законов нарушены и какая ответственность может наступить за это?
2. Что бы Вы посоветовали предпринять директору в целях защиты интересов фирмы.
23. Во время строительных работ на предоставленном участке рабочими мехколонны для нужд строительства снимался плодородный слой земли (почвы). Кроме того, мехколонна незаконно использовала для проезда и складирования строительных материалов, прилегающие земли АПК «Гигант». В результате 3 га земли были произведены в непригодное для использования в сельскохозяйственных целях состояние, в связи, с чем АПК понес убытки.
Поясните, кто должен определить размер убытка, из чего он складывается, и какой орган вправе рассмотреть исковое заявление АПК?

24. Работникам лесной охраны был задержан водитель швейной фабрики Жирнов во время выгрузки им из автомобиля бытового мусора в лесоохраной зоне. По факту правонарушения был составлен акт. Как выяснилось, о сбросах промышленного и бытового мусора (отходов) в неустановленных местах знали директор фабрики Скляров и главный технолог Блохин. Подобные факты имели место и ранее.
1. Поясните, кто из названных лиц и к какой ответственности может быть привлечен в связи с совершением данного правонарушения?
2. За чей счет должна быть проведена очистка соответствующих территорий от бытового мусора?
25. Не имея лицензии (разрешения) на охоту и охотничьего билета, гражданин Шеин застрелил в лесу лося, за что был задержан охотинспектором.
1. Поясните, к какой ответственности может быть привлечен Шеин?
2. Подлежат ли изъятию мясо и шкура убитого лося, а также оружие?

Критерии оценивания

Оценка «отлично» -  уровень освоения студентом учебного материала  достаточно высок, студент умеет использовать теоретические знания при выполнении практических задач с практикой, подтверждает сформированность общих и профессиональных компетенций; 
Оценка «хорошо» - студент полно освоил учебный материал, владеет понятийным аппаратом, ориентируется в изученном материале, осознанно применяет знания для решения практических задач, грамотно излагает ответ, но содержание и форма ответа имеют отельные неточности;
Оценка «удовлетворительно» - студент знает и понимает основные положения учебного материала, но излагает его неполно, непоследовательно, допускает неточности в определении понятий, в применении знаний для решения практических задач не умеет доказательно обосновать свои суждения;
Оценка «неудовлетворительно» - студент имеет разрозненные, бессистемные знания, не умеет выделять главное и второстепенное, допускает ошибки в определении понятий, искажает их смысл, беспорядочно и неуверенно излагает материал, не может применять знания для решения практических задач.


