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Практическая работа №1
Тема: «Лица, участвующие в исполнительном производстве».
Цель:	Составить	опорно-логическую	схему	по	теме	«Лица, участвующие в исполнительном производстве»
Лица, участвующие в исполнительном производстве
(гл. 6 ФЗ от 2 октября 2007 г. № 229-ФЗ «Об исполнительном
производстве»)

Лица, участвующие в исполнительном производстве



Лица, имеющие материально-правовой интерес в результате исполнительного производства

Лица, не имеющие материально- правового интереса в результате исполнительного производства




Стороны исполнительного производства



Взыскатель – гражданин или организация, в пользу или в интересах которых выдан исполнительный документ (ч. 3 ст. 49)



Должник – гражданин или организация, обязанные по исполнительному
документу	совершить определенные действия или воздержаться от их совершения (ч. 4 ст. 49)







Хранитель – лицо, которому
передано под

Лица, непосредственно исполняющие требования, содержащиеся	в исполнительном документе


Банки и иные кредитные организации (ст. 7, 8)


Государственные органы и органы местного
самоуправления (ст. 7)

Эмитенты	и
профессиональные
участники рынка ценных бумаг (ст. 8.1)

Лица,	выплачивающие должнику-гражданину
периодические платежи (ст. 9)

Специализированные организации

Иные	лица,
содействующие исполнению требований,
содержащихся	в исполнительном
документе

Переводчик	– гражданин,
привлекаемый		для оказания услуг лицам, не владеющим языком, на	котором	ведется исполнительное производство (ст. 58)


Понятые – граждане, привлекаемые		для удостоверения своей подписью	факта,
содержания	и результата
исполнительных
действий,	при совершении которых они присутствовали (ст. 59

охрану или на хранение арестованное имущество (ст. 86)

Представители	–	лица, привлекаемые для оказания квалифицированной юридической помощи сторонам (ст. 53–57)

Специалист – лицо, привлекаемое для разъяснения возникающих при совершении исполнительных действий вопросов, требующих специальных знаний (ст. 61)

Практическая работа №2
Тема: «Органы принудительного исполнения»
Цель: Решить практические задачи по теме «Органы принудительного исполнения»
ЗАДАЧИ

№ 1
Какие из перечисленных нормативных актов регулируют полномочия судебных приставов-исполнителей:
1) Федеральный закон ≪Об исполнительном производстве≫;
2) Трудовой кодекс Российской Федерации;
3) Положение о Федеральной службе судебных приставов;
4) Федеральный закон ≪О судебных приставах≫;
5) Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации;
6) Арбитражный процессуальный кодекс Российской Федерации.

№ 2
Какие из перечисленных нормативных актов не могут регулировать полномочия судебных приставов-исполнителей:
1) указы Президента Российской Федерации;
2) постановления Правительства Российской Федерации;
3) постановления правительства субъекта Российской Федерации;
4) приказы Генерального прокурора Российской Федерации;
5) инструкции Центрального банка Российской Федерации;
6) инструкции Государственного таможенного комитета Российской Федерации.

№ 3
Укажите (и нормативно аргументируйте), какие из нижеперечисленных органов относятся к органам принудительного исполнения в Российской Федерации:
1) Федеральная	служба	судебных	приставов-исполнителей	и	ее территориальные органы;
2) органы Федерального казначейства;
3) Центральный банк РФ и его учреждения;
4) Министерство финансов РФ;
5) Федеральная	служба	государственной	регистрации,	кадастра	и картографии;
6) Министерство юстиции РФ.

№ 4
27.10.2015 г. судебным приставом-исполнителем Звягинцевым было возбуждено исполнительное производство № 8101/4038-ИП в отношении Акционерного общества ≪Авиатор≫ на основании исполнительного

документа – постановления № 7821017 от 01.06.2015 г., выданного Московской административной дорожной инспекцией по делу № 246, вступившего в законную силу 16.06.2015 г. Предмет исполнения – административный штраф в размере 3 тыс. руб.
28.04.2016 г. судебным приставом-исполнителем вынесено постановление № 14038/16 о взыскании исполнительского сбора с акционерного общества ≪Авиатор≫ в размере 10 тыс. руб. 31.05.2016 г. судебным приставом-исполнителем на основании указанного постановления о взыскании исполнительского сбора возбуждено новое исполнительное производство № 23010/14038-ИП. При этом как постановление о возбуждении исполнительного производства № 8101/4038-ИП, так постановление о возбуждении исполнительного производства № 23010/14038-ИП вручены Обществу только 21.06.2016 г.
Акционерное общество ≪Авиатор≫ обратилось в суд с заявлением к судебному приставу-исполнителю Звягинцеву о признании недействительным постановления от 31.05.2016 г. о возбуждении исполнительного производства, вынесенного на основании отмененного постановления о взыскании исполнительского сбора № 14038/16 от 28.04.2016 г. в рамках исполнительного производства № 8101/4038-ИП.
В обоснование своих доводов Общество указало, что само постановление о возбуждении исполнительного производства получено им только 21.06.2016 г., тогда как 31.05.2016 г. уже возбуждено другое исполнительное производство на основании постановления о взыскании исполнительского сбора.
Постановление о взыскании исполнительского сбора и постановление о возбуждении исполнительного производства впоследствии отменены самим судебным приставом-исполнителем Звягинцевым, с чем Общество также не может согласиться, поскольку указанные постановления должны быть отменены старшим судебным приставом исполнителем.
Как должен поступить суд? Предоставляют ли нормы Федерального закона ≪Об исполнительном производстве≫ судебному приставу- исполнителю право отменять или изменять вынесенное им ранее постановление?

№ 5
Цветков подал жалобу на бездействие судебного пристава-исполнителя в Министерство юстиции РФ. Министерство юстиции в ответе на жалобу указало, что оно не осуществляет непосредственного руководства деятельностью органов принудительного исполнения. Согласно ч. 2 ст. 8 Федерального закона ≪О судебных приставах≫ Главный судебный пристав РФ осуществляет руководство деятельностью Федеральной службы судебных приставов, а также контроль за принудительным исполнением судебных актов, актов других органов и должностных лиц. Цветков не согласился с позицией Министерства юстиции и обратился за разъяснением в юридическую консультацию.
Какое разъяснение должен дать Цветкову адвокат?

№ 6
Кто из перечисленных должностных лиц и в какой части вправе давать судебному приставу обязательные для исполнения указания:
1) Директор Федеральной службы судебных приставов;
2) Министр юстиции Российской Федерации (его заместитель);
3) Генеральный Прокурор Российской Федерации;
4) Прокурор субъекта Российской Федерации;
5) старший	судебный	пристав	территориального	подразделения Управления судебных приставов;
6) Президент Федеральной нотариальной палаты;
7) Председатель арбитражного суда субъекта Российской Федерации.

№ 7
Исполняя решение суда об истребовании имущества из чужого незаконного владения, судебный пристав-исполнитель Ударников установил, что часть имущества, которое подлежит изъятию у должника, находится у его матери, проживающей в другом городе, на территорию которого не распространяются полномочия судебного пристава-исполнителя, возбудившего исполнительное производство.
Учитывая сложившуюся ситуацию, судебный пристав-исполнитель предложил взыскателю получить отдельный исполнительный лист на истребование имущества должника, находящегося у его матери, и обратиться в органы ФССП России по месту жительства матери должника. Взыскатель обратился с жалобой на действия судебного пристава-исполнителя к прокурору района.
Прав ли судебный пристав-исполнитель? Может ли прокурор отменить постановление судебного пристава-исполнителя? Куда следует обратиться взыскателю с жалобой (заявлением), если он считает, что действия судебного пристава-исполнителя нарушают его права?

№ 8
Какими из перечисленных ниже процессуальных полномочий по отношению к судебным приставам-исполнителям обладает директор Федеральной службы судебных приставов:
1) имеет право отменить или изменить не соответствующее требованиям законодательства Российской Федерации решение должностного лица службы судебных приставов субъекта Российской Федерации;
2) вправе обязать судебного пристава-исполнителя самостоятельно отменить ранее принятое им постановление;
3) вправе истребовать исполнительное производство и передать его из одного подразделения судебных приставов в другое (в том числе на стадии возбуждения исполнительного производства);

4) вправе контролировать деятельность судебного пристава- исполнителя в целях обеспечения безопасности при совершении исполнительных действий;
5) вправе вмешиваться в процессуальную деятельность судебного пристава-исполнителя;
6) вправе издавать в пределах своей компетенции индивидуальные правовые акты (приказы, указания и распоряжения) по вопросам организации деятельности ФССП России, обязательные для исполнения всеми ее работниками.

№ 9
Ивашов обратился в суд с заявлением о выдаче исполнительного листа на взыскание задолженности с Федеральной службы по труду и занятости по возмещению ущерба здоровью, а затем передал его на производство в Управление Федерального казначейства по г. Москве. Исполнительный лист вернули    с    отказом    в    исполнении,    аргументировав    это    тем,    что
≪принудительное взыскание≫ – это не функция Федерального казначейства.
В каком порядке исполняются судебные акты, предусматривающие обращение взыскания на средства бюджетов?
Возможно ли последующее обращение в Федеральную службу судебных приставов в том случае, если судебные акты финансовыми органами не исполняются или исполняются не в полном объеме?

№ 10
В связи с неисполнением Шариковым А.А. требований исполнительного листа добровольно судебный пристав-исполнитель вынес и направил в МИФНС России № 31 по Свердловской области постановление от 01.04.2015 г. о проведении государственной регистрации перехода к ООО РПК ≪Кардинал≫ доли 49% в уставном капитале ООО ≪Контингент≫, принадлежащей на праве собственности ООО РПК ≪Кардинал≫.
Письмом инспекции от 12.04.2015 г. № 05-11/03073 во внесении в ЕГРЮЛ записи о государственной регистрации перехода доли в уставном капитале ООО ≪Контингент≫ отказано. Для исполнения постановления о проведении государственной регистрации судебному приставу-исполнителю рекомендовано обратиться к руководителю ООО ≪Контингент≫ Долгополову И.И., который и должен выступать заявителем.
Считая решение налогового органа об отказе в государственной регистрации незаконным, ООО РПК ≪Кардинал≫ обратилось в арбитражный суд.
Вправе ли судебный пристав-исполнитель выступать заявителем при государственной регистрации изменений, содержащихся в ЕГРЮЛ, в отношении изменения состава участников общества, если требование о передаче доли, указанное в исполнительном листе, который выдан во исполнение решения суда, ответчиком не исполнено?

№ 11

Судебным приставом Яблочкиным во исполнение судебного акта об аресте имущества вынесено постановление, согласно которому должнику объявлен запрет на распоряжение пятью объектами недвижимого имущества. Данным постановлением также запрещено Управлению Федеральной службы государственной регистрации, кадастра и картографии по Свердловской области производить регистрационные действия по отчуждению (снятию с учета) указанного имущества.
Должник обратился в суд с заявлением об оспаривании действий судебного пристава-исполнителя. По мнению заявителя, судебный пристав вышел за рамки требований исполнительного документа, поскольку вместо ареста им был объявлен запрет на распоряжение имуществом, опись объектов недвижимости не составлялась, его фактическое наличие не проверялось, понятые в нарушение требований ч. 1 ст. 59 Федерального закона ≪Об исполнительном производстве≫ при совершении исполнительных действий не присутствовали. Кроме того, судебным приставом не был привлечен оценщик для определения рыночной стоимости имущества, которая фактически в несколько раз превышает сумму исковых требований.
Какое решение следует принять суду? Какие действия обязан совершить судебный пристав при вынесении постановления об аресте объектов недвижимости, исполняемом регистрирующим органом?

№ 12
Гражданин Тимошкин обратился в суд с заявлением об оспаривании постановления судебного пристава-исполнителя в части наложения запрета на совершение регистрационных действий в отношении земельного участка, гаража и нежилого помещения. Тимошкин полагал, что постановление судебного пристава-исполнителя не соответствует действующему законодательству и нарушает его права как собственника объектов недвижимости, поскольку объем взыскания несоразмерен объему требований к должнику.
Суд отказал в удовлетворении заявления гражданина Тимошкина, указав, что судебным приставом-исполнителем оспариваемое действие не применялось в качестве меры принудительного исполнения. Названное постановление было вынесено судебным приставом-исполнителем в целях обеспечения исполнения исполнительного листа арбитражного суда, а также сохранности имущества должника и относится к предусмотренным п. 17 ч. 1 ст. 64 Федерального закона ≪Об исполнительном производстве≫ иным действиям, необходимым для полного и правильного исполнения исполнительных документов.
Прав ли суд? Применяется ли при вынесении постановления о запрете на совершение регистрационных действий принцип соотносимости объема требований и мер принудительного исполнения?

Практическая работа №3
Тема: «Субъекты исполнительного производства»
Цель: Составить опорно-логическую схему «Субъекты исполнительного производства»

Субъекты исполнительного производства

Субъекты исполнительного производства




Органы принудительного исполнения

Орган, выдавший исполнительный документ

Лица,	участвующие	в исполнительном производстве





Федеральная
служба	судебных приставов



Иные органы, организации и граждане, исполняющие требования, содержащиеся в судебных актах, актах других органов и должностных лиц


Государственные органы, органы	местного самоуправления

Стороны
исполнительного производства


Лица,
содействующие исполнительному производству


Лица, осуществляющие контроль и надзор за деятельностью по исполнению судебных актов и актов других органов


Суд общей юрисдикции



Лица,	выплачивающие должнику		гражданину периодические платежи



Арбитражный суд





Эмитенты	и
профессиональные
участники   рынка	ценных бумаг


Прокуратура



Банк



Иные	кредитные организации

Практическая работа №4
Тема: «Исполнительные документы»
Цель: Решение практических задач по теме «Исполнительные документы»
ЗАДАЧИ

№ 1
Какие	из	нижеперечисленных	документов	не	являются исполнительными документами:
1) судебный приказ о взыскании алиментов;
2) определение третейского суда о прекращении производства по делу в связи с утверждением мирового соглашения;
3) постановление	судебного	пристава-исполнителя	о	взыскании исполнительского сбора;
4) решение	арбитражного	суда	о	привлечении	организации	к административной ответственности;
5) решение комиссии по трудовым спорам.
Если документ не является исполнительным документом, то является ли он актом-основанием для выдачи исполнительного документа и в каком порядке такая выдача осуществляется?

№ 2
Может	ли	быть	выдан	исполнительный	документ	на	основании следующих документов:
1) решения суда общей юрисдикции о восстановлении на работе;
2) решения	арбитражного	суда	о	наложении	на	организацию административного взыскания в виде штрафа;
3) определения арбитражного суда о прекращении производства по делу в связи с утверждением мирового соглашения;
4) постановления органа ГИБДД о наложении административного взыскания в виде лишения права управления транспортным средством;
5) нотариального соглашения об уплате алиментов;
6) судебного приказа о взыскании задолженности по заработной плате;
7) решения третейского суда;
8) постановления	судебного	пристава	о	взыскании	расходов	по совершению исполнительных действий;
9) решения комиссии по трудовым спорам;
10) запроса Министерства образования и науки Российской Федерации о розыске ребенка, незаконно перемещенного в Российскую Федерацию или удерживаемого в Российской Федерации;
11) решения налогового органа о взыскании налога, сбора, пени, штрафа, процентов за счет денежных средств на счетах налогоплательщика (плательщика сбора, налогового агента, банка) в банках, а также электронных денежных средств.

Какие из вышеперечисленных документов одновременно являются актами-основаниями и исполнительными документами? Какие документы из вышеперечисленных не являются ни актами-основаниями, ни исполнительными документами?

№ 3
В связи с неисполнением со стороны ООО ≪Раздолье≫ требования об уплате налога начальником отдела камеральных проверок территориального подразделения ИФНС РФ было вынесено постановление о взыскании налога за счет имущества налогоплательщика – организации, которое было направлено для исполнения в Кировский отдел УФССП по Свердловской области.
Судебный пристав-исполнитель Кировского отдела УФССП по Свердловской области Негорюй А.В. отказал в возбуждении исполнительного производства ввиду отсутствия документов, подтверждающих невозможность взыскания налога за счет денежных средств на счетах организации (решение налогового органа о взыскании налога за счет денежных средств на счетах налогоплательщика в банках, а также электронных денежных средств), а также подтверждающих отсутствие денежных средств на счетах (выписки с банковского счета).
Правомерен ли отказ судебного пристава-исполнителя в возбуждении исполнительного производства?

№ 4
Решением Ленинского районного суда от 03.10.2016 г. с Мамиашвили Г.В. в пользу Захаровой М.А. взыскана компенсация морального вреда в размере 55 тыс. руб. за распространение сведений, не соответствующих действительности и носящих порочащий характер. 07.11.2016 г. на решение от 03.10.2016 г. выдан исполнительный лист.
18.10.2016 г. в жизни Захаровой М.А. произошло важное событие – вступление в законный брак с гражданином Лапшиным С.С. После вступления в брак супруге была присвоена фамилия мужа – Лапшина.
11.11.2016 г. Лапшина М.А. предъявила исполнительный лист от 07.11.2016 г. к взысканию в Ленинский отдел УФССП по Свердловской области.
Судебный пристав-исполнитель Лавров В.С. отказал в возбуждении исполнительного производства ввиду несоответствия фамилии, указанной в заявлении о возбуждении исполнительного производства, и фамилии, указанной в исполнительном листе и решении суда.
По мнению пристава-исполнителя Лапшиной М.А., необходимо обратиться в Ленинский районный суд с заявлением о правопреемстве и получить новый исполнительный лист.
Правомерен ли отказ судебного пристава-исполнителя в возбуждении исполнительного производства? Какие документы необходимо представить судебному приставу-исполнителю в таком случае?

№ 5
В отношении ООО ≪Виолончель≫ налоговой инспекцией принято решение о приостановлении расходных операций по расчетному счету налогоплательщика-организации в ПАО ≪ЛегоБанк≫ ввиду несвоевременного представления налоговой декларации.
На основании п. 1 ст. 8 Федерального закона ≪Об исполнительном производстве≫ ООО ≪Оркестр≫ был направлен в ПАО ≪ЛегоБанк≫ исполнительный лист о взыскании задолженности по договорув размере 3 млн руб., выданный Арбитражным судом Свердловской области.
ПАО ≪ЛегоБанк≫ отказалось исполнять требования исполнительного документа, вернув взыскателю исполнительный лист с письмом о невозможности исполнения требования ввиду приостановления расходных операций по счету ООО ≪Виолончель≫.
Правомерен ли отказ банка от исполнения требований исполнительного документа в рассматриваемом случае?

№ 6
14.08.2013 г. Арбитражным судом Свердловской области выдан исполнительный лист № 413583. В установленный срок исполнительный лист был предъявлен в Кировский отдел УФССП по Свердловской области ООО ≪Рассвет≫ – взыскателем.
Судебный пристав-исполнитель Иванов К.П. принял этот исполнительный документ к исполнению и 16.08.2013 г. возбудил исполнительное производство № 101/11/2013.
Впоследствии исполнительный лист был утрачен судебным приставом- исполнителем. ООО ≪Рассвет≫ обратилось с соответствующим заявлением и получило 30.08.2016 г. дубликат исполнительного листа № 413583, который повторно предъявило в Кировский отдел УФССП по Свердловской области.
Судебный пристав-исполнитель Иванов К.П. отказал в возбуждении исполнительного производства в связи с истечением и не восстановлением судом срока предъявления исполнительного документа к исполнению.
Правомерен ли отказ судебного пристава-исполнителя в возбуждении исполнительного производства? В каких случаях взыскателю необходимо обращаться в суд с заявлением о восстановлении срока предъявления исполнительного документа к исполнению?

№ 7
Заочным решением Ленинского районного суда г. Екатеринбурга с индивидуального предпринимателя Крестовского А.Н. в пользу Саркисяна М.В. взыскана задолженность по договору займа в размере 150 тыс. руб. На основании указанного решения Саркисяну М.В. выдан исполнительный лист, который предъявлен им в Ленинский отдел УФССП по Свердловской области. Судебный пристав Ленинского отдела УФССП по Свердловской области Лапин А.А. обнаружил, что в исполнительном листе отсутствуют

сведения о дате и месте рождения должника, в связи с чем пришел к выводу, что исполнительный лист не соответствует предъявляемым требованиям, и отказал в возбуждении исполнительного производства. Саркисян М.В. не согласен с постановлением судебного пристава-исполнителя, поскольку предъявленный исполнительный лист содержит полное наименование должника, его место жительства, идентификационный номер налогоплательщика, а также данные государственной регистрации в качестве индивидуального предпринимателя, что позволяет судебному приставу- исполнителю идентифицировать должника.
Правомерен ли отказ судебного пристава-исполнителя в возбуждении исполнительного производства? Какие сведения о должнике и взыскателе должны быть указаны в исполнительном документе?

№ 8
Решением третейского суда при НКО ≪Арбитражный центр≫ по заявлению ООО ≪Гранат≫ к ООО ≪Метеор≫ за ООО ≪Гранат≫ признано право собственности на нежилое здание склада, которое зарегистрировано в Едином государственном реестре прав на недвижимое имущество и сделок с ним за ООО ≪Метеор≫.
ООО ≪Гранат≫ на основании указанного решения третейского суда обратилось в Управление Федеральной службы государственной регистрации, кадастра и картографии с заявлением о регистрации права собственности на присужденное недвижимое имущество. В государственной регистрации права собственности ему было отказано по причине того, что решение третейского суда не является основанием для совершения регистрационных действий.
ООО ≪Гранат≫ обратилось в арбитражный суд с заявлением о выдаче исполнительного листа на основании решения третейского суда.
Каков порядок рассмотрения и разрешения заявления стороны третейского разбирательства о выдаче исполнительного листа на основании решения третейского суда? Вправе ли арбитражный суд выдать исполнительный лист, если решение третейского суда содержит только выводы о признании права и не возлагает на ООО ≪Метеор≫ обязанностей перед ООО ≪Гранат≫ по передаче денежных средств и иного имущества либо совершению в его пользу определенных действий или воздержанию от совершения определенных действий? Подлежит ли заявление ООО
≪Гранат≫ удовлетворению?

№ 9
Решением Арбитражного суда Астраханской области удовлетворен иск прокурора к ООО ≪Оазис≫ о сносе самовольно возведенного строения. В резолютивной части решения арбитражного суда была допущена описка в виде   неверного   адреса   и   кадастрового   номера   принадлежащего   ООО
≪Оазис≫ земельного участка, на котором расположено подлежащее сносу строение. Указанная описка была выявлена и исправлена определением

арбитражного суда. По заявлению прокурора исполнительный лист был направлен судом в службу судебных приставов, однако при изготовлении исполнительного листа произведенное судом устранение описки не было учтено, и резолютивная часть решения была перенесена в исполнительный лист в первоначальном виде. Несоответствие содержания исполнительного листа резолютивной части судебного решения было выявлено после возбуждения исполнительного производства. На этом основании ООО
≪Оазис≫ потребовало прекращения исполнительного производства.
Правомерны ли действия судебного пристава-исполнителя по возбуждению исполнительного производства, обязан ли он, принимая исполнительный лист, сравнивать его содержание с резолютивной частью судебного решения? Как следует разрешить возникшую ситуацию?

№ 10
Определите срок предъявления нижеследующих исполнительных документов к принудительному исполнению:
1) решение арбитражного суда о наложении административного взыскания в виде штрафа;
2) судебный приказ о взыскании алиментов;
3) удостоверение комиссии по трудовым спорам;
4) решение ИФНС о взыскании задолженности по налогам за счет имущества налогоплательщика;
5) постановление судебного пристава-исполнителя о взыскании исполнительского сбора;
6) дубликат исполнительного листа;
7) исполнительная надпись нотариуса;
8) исполнительный лист, повторно предъявляемый к принудительному исполнению, если ранее исполнительное производство по нему было окончено в связи с отсутствием у должника имущества, на которое можно обратить взыскание;
9) исполнительный лист, срок предъявления которого к принудительному исполнению восстановлен арбитражным судом;
10) нотариально удостоверенное соглашение об уплате алиментов.
Какие последствия влечет пропуск срока предъявления исполнительного документа к принудительному исполнению? В каком порядке производится восстановление пропущенного срока?

Практическая работа №5
Тема: План исполнительного производства
Цель: Составить план исполнительного производства по предложенной задаче.

1. Понятие стадий в исполнительном производстве.
2. Возбуждение исполнительного производства.
3. Общие правила осуществления исполнительного производства. Место и сроки совершения исполнительных действий. Меры принудительного исполнения и основания их применения. Розыск должника, его имущества и розыск ребенка. Приостановление исполнительного производства. Отложение исполнительных действий. Приостановление исполнительного производства. Отсрочка или рассрочка исполнительных действий, изменение способа и порядка исполнения.
4. Окончание исполнительного производства. Прекращение исполнительного производства. Возвращение исполнительного производства. Поворот исполнения.
Стадии исполнительного производства


Возбуждение исполнительного производства


Подготовка к совершению исполнительных действий и применению мер принудительного исполнения


Принудительное исполнение требований, содержащихся в исполнительном документе


Завершение исполнительного производства


Тестовое задание:

1. Укажите на обстоятельство, требующее обязательного приостановления исполнительного производства:
а) утрата должником дееспособности;

б) нахождение должника в длительной служебной командировке;
в) розыск должники;
г) розыск имущества должника;
д) нахождение должника в отпуске за пределами места совершения исполнительных действий.

2. Какой	срок	установлен	для	добровольного	исполнения исполнительного документа:
а) три дня;
б) пять дней; в) семь дней; г) десять дней.

3. В	каких	случаях	исполнительный	документ	не	возвращается взыскателю?
а) в случае наличия заявления взыскателя;
б) в	случае	утверждения	судом	мирового	соглашения	между взыскателем и должником;
в) в случае невозможности установления адреса должника-органи- зации;
г) в случае отказа взыскателя оставить за собой имущество должника, не проданного при исполнении исполнительного документа;
д) в случае отсутствия у должника имущества или доходов, на которые может быть обращено взыскание.

4. Исполнительное производство должно быть завершено в течение:
а) десяти дней;
б) одного года;
в) шести месяцев; г) одного месяца; д) двух месяцев.

5. В каком случае исполнительное производство прекращается?
а) при нарушении срока предъявления исполнительного документа;
б) при нахождении должника в длительной служебной командировке; в) при розыске должника;
г) при принятии судом отказа взыскателя от взыскания;
д) при отсутствии у должника имущества, на которое может быть обращено взыскание.

Практическая работа №6
Тема: «Возбуждение исполнительного производства»
Цель:	Решить	практические	задачи	по	теме	«Возбуждение исполнительного производства»

ЗАДАЧИ

№ 1
Со ссылкой на нормативные акты укажите, кто направляет исполнительный документ для исполнения в ФССП России в следующих случаях:
а) исполнительный лист, выписанный на основании решения арбитражного суда по иску прокурора края о применении последствий недействительности сделки по выкупу государственного имущества;
б) судебный приказ о взыскании заработной платы (Вариант: Взыскатель при обращении к мировому судье с заявлением о выдаче судебного приказа ходатайствовал о направлении судебного приказа для исполнения);
в) исполнительный лист, выписанный на основании судебного приказа в части взыскания с должника государственной пошлины;
г) нотариально удостоверенное соглашение об уплате алиментов;
д) постановление территориального органа ПФР о взыскании недоимки по страховым взносам на обязательное пенсионное страхование и пени;
е) исполнительный лист, выписанный на основании решения арбитражного суда о взыскании недоимки по налогу и пени;
ж) постановление территориального органа Федеральной антимонопольной службы о наложении административного штрафа;
з) решение арбитражного суда о привлечении к административной ответственности в виде штрафа;
и) постановление судебного пристава-исполнителя о взыскании расходов по совершению исполнительных действий.

№ 2
Является ли неуказание в исполнительном документе соответствующих сведений основанием к отказу в возбуждении исполнительного производства:
а) в исполнительном листе не указан номер дела, на основании решения суда по которому выдан исполнительный лист;
б) в исполнительном листе не указано место работы должникагражданина (Вариант: в судебном приказе…);
в)	в	исполнительном	листе	не	указаны	дата	и	место	рождения должника-гражданина (Вариант: в судебном приказе…);
г) в исполнительном листе на взыскание государственной пошлины, в графе ≪Взыскатель≫ указано ≪Государство≫;
д) в судебном приказе не указана дата вступления его в законную силу;

е) в исполнительном листе не указан срок предъявления его к исполнению;
ж) в постановлении налогового органа о взыскании недоимки по налогу и пени с должника – индивидуального предпринимателя не указаны ОГРН должника и срок предъявления постановления к исполнению;
з) в исполнительном листе, выданном на основании решения суда об обращении взыскания на заложенное имущество, не указаны начальная продажная цена заложенного имущества, на которое обращено взыскание, и способ его продажи;
и) на решении арбитражного суда о привлечении к административной ответственности в виде штрафа не проставлена отметка о неуплате штрафа.

№ 3
Решением районного суда с Кирюшкина в пользу коммерческого банка взыскано 1 млн 570 тыс. руб., в том числе 1 млн руб. – основной долг по кредитному договору, 300 тыс. руб. – проценты, 270 тыс. руб. – пени; взыскание обращено на двухкомнатную квартиру, заложенную перед банком в обеспечение исполнения Кирюшкиным своих обязательств по кредитному договору.
Выданный на основании решения суда исполнительный лист банк предъявил к исполнению в ФССП России, заявив об изъятии квартиры у Кирюшкина и передаче ее банку для самостоятельной реализации.
Постановлением судебного пристава-исполнителя в возбуждении исполнительного производства отказано ввиду неуказания в исполнительном листе начальной продажной цены заложенного имущества (подп. 4 п. 2 ст. 54 Федерального закона ≪Об ипотеке (залоге недвижимости)≫ со ссылкой на п. 4 ч. 1 ст. 31 Федерального закона ≪Об исполнительном производстве≫), исполнительный лист возвращен в суд, его выдавший.
Законно ли постановление судебного пристава-исполнителя? Каким образом взыскателю защитить свое право на исполнение решения суда?

№ 4
Решением районного суда удовлетворен иск прокурора о принудительной госпитализации Укропина в противотуберкулезный диспансер (ст. 10 Федерального закона от 18 июня 2001 г. № 77-ФЗ ≪О предупреждении распространения туберкулеза в Российской Федерации≫).
На основании решения суда выписан исполнительный лист, в котором указано: ≪Взыскатель – прокурор…≫, ≪Должник – Укропин…≫.
Исполнительный	лист	направлен	судом	для	исполнения	в	отдел судебных приставов по месту жительства Укропина.
Имеются ли основания к отказу в возбуждении исполнительного производства?

№ 5
В каких случаях срок для добровольного исполнения исполнительного документа должнику не предоставляется:

а) исполнительный лист, выданный на основании определения судьи о наложении ареста на имущество ответчика в обеспечение иска;
б) удостоверение комиссии по трудовым спорам о взыскании заработной платы;
в) исполнительный лист, выданный на основании решения суда о восстановлении на работе;
г) исполнительный лист, выданный на основании решения суда о нечинении отдельно проживающим родителем препятствий в выезде несовершеннолетнего ребенка за рубеж на лечение;
д) судебный приказ о взыскании алиментов;
е) исполнительный лист арбитражного суда об обязании государственного регистратора произвести государственную регистрацию договора аренды муниципального недвижимого имущества;
ж) исполнительный лист, выданный на основании решения суда об обязании участковой избирательной комиссии внести гражданина в список избирателей;
з) исполнительный лист, выданный на основании приговора суда о наложении на осужденного штрафа;
и) исполнительный лист, выданный на основании приговора суда о конфискации имущества;
к)	постановление	административного	органа	о	приостановлении деятельности ночного клуба.

№ 6
Укажите недостатки, допущенные в постановлении о возбуждении исполнительного производства:

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о возбуждении исполнительного производства
г. Екатеринбург	≪10≫ мая 2016 г.

Судебный пристав-исполнитель Верх-Исетского районного отдела г. Екатеринбурга Управления ФССП России по Свердловской области Петров А.А., рассмотрев исполнительный документ – исполнительный лист от 27.04.2016 г. АС № 000000555, выданный Арбитражным судом Свердловской области, предмет исполнения: наложение ареста на имущество, в том числе денежные средства в сумме 2 млн 200 тыс. руб. 00 коп.; взыскатель – государство; должник – ООО ≪Три лимона≫,

установил:
Исполнительный документ соответствует требованиям, предъявляемым к исполнительным документам, срок предъявления документа к исполнению не истек.
Руководствуясь ст. 30 Федерального закона от 2 октября 2007 г. № 229- ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫,

постановил:
1. Возбудить исполнительное производство № 555/10/05/2016 в отношении ООО ≪Три лимона≫.
2. Установить должнику двухдневный срок для добровольного исполнения требований, содержащихся в исполнительном документе.
Взыскиваемую сумму перечислить на депозитный счет Верх-Исетского районного отдела г. Екатеринбурга Управления ФССП России по Свердловской области.
Копию платежного документа представить судебному приставу - исполнителю.
3. Предупредить должника, что после истечения срока для добровольного исполнения требований, содержащихся в исполнительном документе, судебный пристав-исполнитель применяет меры принудительного исполнения в соответствии с Федеральным законом от 2 октября 2007 г. № 229-ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫, в том числе обращает взыскание на имущество должника.
Предупредить должника, что в соответствии со ст. 64 Федерального закона от 2 октября 2007 г. № 229-ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫ судебный пристав-исполнитель вправе с разрешения в письменной форме старшего судебного пристава входить без согласия должника в жилое помещение, занимаемое должником.
Предупредить должника, что в случае неисполнения без уважительных причин исполнительного документа в срок, предоставленный для добровольного исполнения, судебным приставом-исполнителем может быть вынесено постановление о временном ограничении на выезд должника из Российской Федерации.
Предупредить должника, что в соответствии со ст. 6 Федерального закона от 2 октября 2007 г. № 229-ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫ требования судебного пристава-исполнителя обязательны для всех государственных органов, органов местного самоуправления, граждан и организаций и подлежат неукоснительному выполнению на всей территории Российской Федерации.
Предупредить должника, что за неисполнение судебного акта должностные лица могут быть привлечены к уголовной ответственности, предусмотренной ст. 315 Уголовного кодекса Российской Федерации.
4. Копию постановления направить взыскателю, должнику и в суд, выдавший исполнительный документ.
5. Постановление может быть обжаловано в Верх-Исетский районный суд г. Екатеринбурга в 10-дневный срок.

Судебный пристав-исполнитель	А.А. Петров

№ 7
Вправе ли судебный пристав-исполнитель при возбуждении исполнительного производства по ходатайству взыскателя в обеспечение исполнения установить для должника следующие ограничения:

а) ограничить должника-гражданина в праве выезда за рубеж по судебному приказу о взыскании алиментов на несовершеннолетнего ребенка; б)	запретить	должнику	распоряжаться	принадлежащим	ему
автотранспортным средством, снимать его с регистрационного учета в ГАИ, осуществлять его текущий и капитальный ремонт, проходить государственный технический осмотр;
в) запретить должнику-организации расходовать 50% выручки, поступающей в его кассу;
г) наложить арест на 50% начисляемой должнику-гражданину заработной платы по месту его работы.

№ 8
На основании заявления Дорониной 1 апреля мировой судья судебного участка № 1 Железнодорожного района г. Екатеринбурга вынес судебный приказ о взыскании с ООО ≪Управляющая компания Железнодорожного района г. Екатеринбурга≫ заработной платы. 2 апреля судебный приказ направлен мировым судьей для исполнения в Железнодорожный отдел судебных приставов г. Екатеринбурга.
Постановлением судебного пристава-исполнителя в возбуждении исполнительного производства отказано ввиду того, что: 1) в нем не указан срок предъявления его к взысканию; 2) отсутствует заявление Дорониной о возбуждении исполнительного производства. Судебный приказ возвращен мировому судье.
20 апреля ввиду нахождения мирового судьи, вынесшего судебный приказ, в отпуске по рождению ребенка председатель Железнодорожного районного суда г. Екатеринбурга выдал новый судебный приказ, указав во вводной части, что он вынесен мировым судьей, а в конце дату предъявления его к взысканию. Новый судебный приказ предъявлен Дорониной к взысканию в ФССП России заново.
Судебный пристав-исполнитель отказал в возбуждении исполнительного производства по мотиву того, что он подписан не тем судьей, который его вынес.
Дайте оценку действиям судей и судебного пристава-исполнителя.

№ 9
Постановлением инспекции ФНС России по г. Ревде Свердловской области Логиновских (индивидуальный предприниматель) подвергнута штрафу за осуществление торговли без применения контрольно-кассовой техники в размере 2 тыс. руб.
Постановление направлено для исполнения в Ревдинский отдел судебных приставов Свердловской области.
Составьте постановление судебного пристава-исполнителя о возбуждении исполнительного производства, восполнив недостающие данные по своему усмотрению.

№ 10
К взысканию в Красногорский отдел судебных приставов г. Каменск- Уральского Свердловской области предъявлено инкассовое поручение Отделения ПФР в Свердловской области о взыскании с АО ≪Молочный завод № 2≫ задолженности по страховым взносам в ПФР в сумме 2 млн 300 тыс. руб. и пени в сумме 730 тыс. руб.
Составьте постановление судебного пристава-исполнителя об отказе в возбуждении исполнительного производства, восполнив недостающие данные по своему усмотрению.

Практическая работа №7
Тема: «Способы защиты заинтересованных лиц в исполнительном производстве»
Цель:	Составить	опорно-логическую	схему	«Способы	защиты заинтересованных лиц в исполнительном производстве»


Способы защиты заинтересованных лиц в исполнительном производстве




Взыскатель

Иные лица

Должник




Иск	к	лицам, выплачивающим
должнику
заработную плату, пенсию, стипендию или	иные
периодические платежи,	о взыскании
денежной суммы, удержанной	с должника, но не перечисленной
взыскателю по их вин

ст. 118 Закона

Иск об
освобождении имущества от наложения ареста или исключении его из описи

ч. 1 ст. 119 Закона

Иск о возмещении убытков,
причиненных	в результате
совершения исполнительных
действий	и	(или) применения		мер принудительного исполнения

ч. 2  ст. 119 Закона

Иск			должника организации			к руководителю	или иному		работнику этой	организации, виновным				в неисполнении требования			о восстановлении		на работе		незаконно уволенного	или переведенного работника,			о взыскании ущерба, причиненного
выплатой указанному работнику
денежных сумм ст. 120 Закона


Оспаривание постановлений
судебного пристава- исполнителя,	его действий суде

ст. 121, 128 Закона

Обжалование постановлений
судебного пристава- исполнителя, его
действий (бездействия) в порядке подчиненности

гл.18 Закона

Практическая работа №8
Тема: «Ответственность в исполнительном производстве»
Цель:	Решить	практические	задачи	по	теме	«Ответственность	в исполнительном производстве»

ЗАДАЧИ

№ 1
Со ссылкой на нормативные акты укажите, кто, к какой ответственности и в каком порядке может быть привлечен за нарушение законодательства РФ об исполнительном производстве в следующих случаях:
а) направленный в вуз по месту учебы должника-гражданина судебный приказ о взыскании алиментов на несовершеннолетнего ребенка утрачен;
б) члены семьи должника-гражданина оказали сопротивление судебному приставу-исполнителю при описи домашней птицы, находившейся во дворе по месту жительства должника;
в) решение суда о сносе самовольно возведенных ларьков в срок, установленный для добровольного исполнения, должником не исполнено;
г) назначенный судебным приставом-исполнителем охранник арестованного домовладения должника не обеспечил его сохранность (домовладение сгорело);
д) решение суда о восстановлении на работе зам. главы администрации муниципального образования в срок, установленный для добровольного исполнения, должником не исполнено;
е) письмом руководителя отдела Росреестра отказано в представлении судебному приставу-исполнителю копий документов, характеризующих объект незавершенного строительства, зарегистрированного за должником, по мотиву неоплаты регистрационного сбора;
ж) взыскатель по исполнительному листу об обязании должника передать трактор в назначенное время не явился по вызову судебного пристава-исполнителя к месту передачи трактора;
з) запрос судебного пристава-исполнителя на имя главного бухгалтера организации-должника о представлении копий документов бухгалтерского учета основных средств и дебиторской задолженности в срок, установленный в запросе, не исполнен;
и) исправительное учреждение не сообщило об освобождении осужденного, с которого производилось удержание алиментов на несовершеннолетнего ребенка по исполнительному листу;
к) принадлежавший ответчику легковой автомобиль, на который судебным приставом-исполнителем во исполнение определения суда об обеспечении иска о взыскании задолженности по кредиту и об обращении взыскания на заложенное имущество (автомобиль) наложен арест, до

принятия судом решения по делу разукомплектован и фактически перестал существовать как автотранспортное средство.
№ 2
В ходе сводного исполнительного производства (1 тыс. взыскателей) о взыскании с ООО ≪Александрия≫ 1 млрд руб. судебный пристав- исполнитель Индустриального отдела судебных приставов г. Перми направил в десять коммерческих банков, в которых у должника открыты счета, постановления о списании (перечислении) денежных средств в депозит отдела судебных приставов в сумме 1 млрд руб.
Одним из банков – АКБ ≪Витязь≫ (г. Москва) постановление судебного пристава-исполнителя о списании (перечислении) денежных средств возвращено без исполнения со ссылкой на ч. 3 ст. 12 ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫, в соответствии с которой для исполнения судебный пристав-исполнитель направляет постановление о возбуждении исполнительного производства с приложением копии исполнительного документа; к постановлению о списании (перечислении) не приложены копии ни исполнительных документов, ни постановлений о возбуждении исполнительного производства.На момент возвращения постановления банком на счете должника отражена денежная сумма 10 млн руб.
Составив протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 17.14 КоАП РФ, судебный пристав-исполнитель направил в Арбитражный суд Пермского края заявление о привлечении АКБ
≪Витязь≫ к административной ответственности.
Дайте правовую оценку действиям АКБ ≪Витязь≫ и судебного пристава-исполнителя. Имеются ли основания для привлечения АКБ
≪Витязь≫ к административной ответственности?
Вариант 1: На момент возвращения АКБ ≪Витязь≫ постановления о списании (перечислении) денежных средств к счету должника предъявлены платежные документы на перечисление заработной платы и оплату обязательных платежей и санкций на общую сумму 5 млн руб.
Вариант 2: К счету должника в АКБ ≪Витязь≫ взыскателем Петренко предъявлен судебный приказ о взыскании 10 млн руб.
Вариант 3: После возвращения документов судебному приставу- исполнителю (…взыскателю Петренко) денежные средства со счета списаны АКБ ≪Витязь≫ по другим платежным документам, ООО ≪Александрия≫ признано несостоятельным (банкротом) и в связи с завершением процедуры конкурсного производства исключено из Единого государственного реестра юридических лиц; требования кредиторов, являвшихся взыскателями по сводному исполнительному производству (…требования взыскателя Петренко), ввиду недостатка конкурсной массы остались неудовлетворенными.
Укажите возможные способы защиты прав кредиторов, являвшихся взыскателями по отношению к ООО ≪Александрия≫.

№ 3

В ходе осуществления арестных мероприятий по исполнительному производству о взыскании с АО ≪Мукомольня≫ 10 млн руб., возбужденному на основании исполнительного листа арбитражного суда, на территории АО главный инженер АО Харьков отказался допустить судебного пристава-исполнителя в производственные цеха АО, за что судебным приставом-исполнителем был подвергнут штрафу.
Харьков оспорил постановление о наложении штрафа в районном суде по правилам гл. 25 ГПК РФ. Определением судьи в принятии заявления отказано со ссылкой на п. 1 ч. 1 ст. 134 ГПК РФ и п. 1 ч. 2 ст. 128 ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫.
В каком суде Харьков может оспорить постановление о наложении на него штрафа?

№ 4
Постановлением судебного пристава-исполнителя от 6.02.2016 г. возбуждено исполнительное производство о взыскании с АО
≪УралКомБанк≫. В данном постановлении указано: ≪Исполнительный лист № 040000000 от 27.01.2016, выданный органом: Ленинский районный суд г. Екатеринбурга по делу № 2-0001/2016, предмет исполнения: Взыскание суммы в размере: 2711,29 руб. … в пользу взыскателя: Государство≫; должнику установлен трехдневный срок для добровольного исполнения. Копия данного постановления направлена должнику по почте и получена им 15.02.2016 г.
16.02.2016 г. должник обратился к судебному приставу-исполнителю с запросом о представлении копии исполнительного документа, на основании которого возбуждено исполнительное производство, ≪для уточнения характера взыскиваемой суммы≫, в чем ему было отказано ≪ввиду отсутствия в отделе судебных приставов технической возможности для изготовления копий дополнительных документов≫.
Постановлением судебного пристава-исполнителя от 15.03.2016 г. с должника взыскан исполнительский сбор в размере 5 тыс. руб.
Требования исполнительного документа исполнены должником 19.03.2016 г. путем перечисления взыскиваемой суммы в депозит отдела судебных приставов.
Должник оспорил постановление от 15.03.2016 г. о взыскании исполнительского сбора в суде, указав, что до 19.03.2016 г. не мог исполнить требования исполнительного документа по уважительным причинам (не знал о существе взыскания); кроме того, в силу ч. 3 ст. 12 ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫ для исполнения судебный пристав- исполнитель направляет постановление о возбуждении исполнительного производства с приложением копии исполнительного документа, чего в данном случае сделано не было.
Имеются ли основания к признанию оспариваемого постановления судебного пристава-исполнителя незаконным?

№ 5
Решением арбитражного суда от 15 мая с АО ≪Плазма≫ в пользу ООО ≪Огонек≫ взыскано 120 млн руб. На основании данного решения суда, вступившего в законную силу, 20 июля выдан исполнительный лист, который 23 июля предъявлен к взысканию в ФССП России.
Постановлением судебного пристава-исполнителя от 27 июля возбуждено исполнительное производство, должнику установлен срок для добровольного исполнения – до 3 августа.
Получив копию постановления о возбуждении исполнительного производства, 30 июля АО ≪Плазма≫ обратилось в арбитражный суд, выдавший исполнительный лист, с заявлением о предоставлении рассрочки исполнения решения суда от 15 мая равными платежами ежемесячно в течение одного года.
В связи с отсутствием сведений об исполнении требований исполнительного документа постановлением судебного пристава- исполнителя от 7 августа с должника взыскан исполнительский сбор в размере 8 млн 400 тыс. руб. 17 августа АО ≪Плазма≫ оспорило данное постановление в арбитражном суде, указав на рассмотрение арбитражным судом вопроса о рассрочке исполнения решения суда от 15 мая.
Определением арбитражного суда от 20 августа производство по делу об оспаривании постановления о взыскании исполнительского сбора приостановлено до рассмотрения арбитражным судом вопроса о рассрочке исполнения решения суда от 15 мая.
Определением арбитражного   суда   от   30   августа   заявление   АО
≪Плазма≫ о предоставлении рассрочки исполнения решения суда от 15 мая удовлетворено, должнику предоставлена рассрочка исполнения решения суда: по 10 млн руб. ежемесячно начиная с 1 сентября (в течение данного и каждого последующего месяца) и до 31 августа следующего года включительно.
Возобновив производство по делу об оспаривании постановления о взыскании исполнительского сбора, арбитражный суд своим решением от 30 декабря отказал в удовлетворении заявления АО ≪Плазма≫, указав, что до предоставления рассрочки исполнения решения суда от 15 мая (до вступления определения суда от 30 сентября в законную силу) должник обязан был исполнить требования исполнительного документа, чего сделано не было.
Имеются ли основания для взыскания с должника исполнительского сбора? Влияет ли последующее предоставление судом отсрочки или рассрочки исполнения судебного акта на возможность взыскания исполнительского сбора за неисполнение должником требований исполнительного документа в срок, установленный для добровольного исполнения?
Вариант: Начиная с 1 февраля АО ≪Плазма≫ просрочило внесение ежемесячных платежей согласно предоставленной арбитражным судом рассрочке исполнения за три месяца (январь – март).

№ 6
Укажите, в каком размере подлежит взысканию с должника исполнительский сбор в случае неисполнения требований исполнительного документа в срок, установленный судебным приставом-исполнителем для добровольного исполнения:
а) должник-типография не исполнил решение суда об освобождении занимаемого по договору аренды нежилого помещения в связи с просрочкой внесения арендных платежей (Вариант: ...в связи с истребованием у должника нежилого помещения его собственником);
б) из подлежавших к взысканию 100 тыс. руб. в срок, установленный для добровольного исполнения, должник уплатил 50 тыс. руб.;
в) согласно судебному приказу с должника-гражданина подлежала взысканию задолженность в размере 20 тыс. руб. Денежная сумма, вырученная от продажи принадлежащего должнику мобильного телефона, составила 2 тыс. руб.;
г) должник – коммерческий банк не исполнил решение суда о взыскании с него в пользу заемщика 1 тыс. руб. незаконно удержанных при оформлении кредита комиссий;
д) должник – индивидуальный предприниматель не исполнил решение суда о восстановлении на работе незаконно уволенного работника;
е) должник не исполнил решение суда о взыскании с него 100 тыс.
евро;
ж) должники – основной (заемщик) и субсидиарный (поручитель) не
исполнили решения суда о взыскании с них солидарно в пользу коммерческого банка 1 млн руб. задолженности по кредиту;
з) должник-кинотеатр не исполнил постановление судьи об административном приостановлении деятельности;
и) группа граждан, не согласных с политикой губернатора, не исполнила решение суда об освобождении городской площади (решение обращено к немедленному исполнению);
к) долг в размере 1 млрд руб. должник-организация в срок, установленный для добровольного исполнения, не погасил. Спустя два месяца взыскатель и должник заключили мировое соглашение, по которому выплата долга рассрочивается на будущее время. Мировое соглашение утверждено судом (Вариант: Взыскатель отказался от взыскания. Отказ принят судом).

№ 7
Судебным приказом мирового судьи от 1 марта с Топоркова в пользу Хвостова взыскано 10 млн руб.
В связи с неисполнением Топорковым судебного приказа в срок для добровольного исполнения (до 1 апреля) постановлением судебного пристава-исполнителя от 2 апреля с Топоркова взыскан исполнительский сбор в размере 700 тыс. руб.
Определением судьи краевого суда от 1 июня принята к производству кассационная жалоба Топоркова на судебный приказ от 1 марта, исполнение

судебного приказа по ходатайству кассатора приостановлено до окончания производства в суде кассационной инстанции.
Постановлением президиума краевого суда от 1 августа судебный приказ от 1 марта отменен.
Возможно ли взыскание с Топоркова исполнительского сбора?
Вариант 1: К 1 июня с Топоркова судебным приставом-исполнителем фактически взысканы и сумма долга по судебному приказу, и исполнительский сбор.
Вариант 2: К 1 июня Топорков добровольно внес в депозит отдела судебных приставов и сумму долга по судебному приказу, и сумму исполнительского сбора.

№ 8
В рамках исполнительного производства о взыскании с фермера Федина в пользу СХПК ≪Звезда≫ задолженности за поросят на откорм в размере 100 тыс. руб. постановлением судебного пристава-исполнителя с должника взыскан исполнительский сбор.
Федин не согласен с взысканием с него исполнительского сбора, ссылаясь на то, что долг не выплачен ввиду массового падежа поросят по неустановленной причине; других (кроме откорма поросят) источников для погашения долга у него нет.
Дайте Федину квалифицированный юридический совет по вопросу взыскания с него исполнительского сбора.

№ 9
Решением суда на ООО ≪Квадра≫ возложена обязанность передать в возмездное пользование (аренду) НОУДО ≪Гонщик≫ на период до 31 августа десять спортивных квадрациклов YFZ 450.
В срок, установленный судебным приставом-исполнителем для добровольного исполнения, требования исполнительного документа должником исполнены в отношении двух квадрациклов.
Составьте постановление о взыскании с должника исполнительского сбора, восполнив недостающие данные по своему усмотрению.

№ 10
К взысканию в отдел судебных приставов предъявлено постановление отделения ПФР о взыскании с АО ≪Термо≫ задолженности по страховым взносам в ПФР в сумме 1 млн руб. и пени в сумме 500 тыс. руб.
В срок, установленный судебным приставом-исполнителем для добровольного исполнения, требования исполнительного документа должником исполнены в размере 1 млн руб.
Составьте постановление о взыскании с должника исполнительского сбора, восполнив недостающие данные по своему усмотрению.

Практическая работа №9
Тема: «Общие правила возбуждения исполнительного производства»
Цель:	Составить	опорно-логическую	схему	«Общие	правила возбуждения исполнительного производства»


Поступление исполнительного документа в подразделение судебных приставов от:

	
взыскателя
	представителя взыскателя
	органа, выдавшего исполнительный
документ
	главного судебного пристава субъекта РФ

	с заявлением
	без заявления




Передача исполнительного документа (и заявления) судебному приставу-исполнителю в трехдневный срок со дня их поступления в подразделение судебных приставов


Судебный пристав-исполнитель в трехдневный срок со дня поступления к нему исполнительного документа проверяет:

наличие права на предъявление исполнительного документа

Вступление в законную силу судебного акта, акта другого органа или должностного лица, который является	исполнительным документом или на основании которого выдан исполнительный документ
Соблюдение срока предъявления исполнительного документа к исполнению или его восстановление
Предъявление исполнительного документа ранее и прекращение по нему исполнительного производства

Предъявление исполнительного документа ранее и окончание по нему исполнительного производства

соблюдение порядка реализации права на предъявление исполнительного документа





В зависимости от результатов проверки судебный пристав-исполнитель выносит:


Исполнительный документ предъявлен с заявлением взыскателя

Заявление подписано взыскателем

Заявление подписано представителем взыскателя, имеющим на то полномочия

Предъявленный	документ	является исполнительным

Исполнительный документ предъявлен с соблюдением правил о месте совершения исполнительных действий

Исполнительный		документ соответствует	предъявляемым требованиям

Исполнительный документ подлежит исполнению Федеральной службой судебных приставов





постановление о возбуждении исполнительного производства

постановление об отказе в возбуждении исполнительного производства



Направление копии постановления не позднее дня, следующего за днем его вынесения

Практическая работа №10
Тема: «Исполнение исполнительных документов неимущественного характера»
Цель:	Решить	практические	задачи	по	теме	«Исполнение исполнительных документов неимущественного характера»

ЗАДАЧИ

№ 1
Судебным приставом-исполнителем на основании исполнительного листа о восстановлении Иванова в должности научного сотрудника Оренбургской лаборатории Института экономики было возбуждено исполнительное производство.
Копия постановления о возбуждении исполнительного производства была своевременно направлена взыскателю и должнику с предписанием самостоятельно незамедлительно исполнить требование исполнительного документа.
Через неделю судебным приставом-исполнителем по почте был получен изданный директором Института экономики приказ № 146-К о восстановлении Иванова в должности научного сотрудника Оренбургской лаборатории Института экономики, на основании чего данное исполнительное производство было окончено.
Правомерно ли поступил в данном случае судебный пристав- исполнитель? Прокомментируйте данную ситуацию.

№ 2
Решением суда Комарова восстановлена на работе в должности заместителя директора ПАО ≪Кворум≫. Исполнительный лист предъявлен к принудительному исполнению, возбуждено исполнительное производство. В ходе исполнительного производства судебным приставом-исполнителем было установлено, что предприятие-должник фактически прекратило хозяйственную деятельность, а по указанному в исполнительном документе адресу находится другая организация.
Как следует поступить судебному приставу-исполнителю в данной ситуации?

№ 3
Решением суда Угрюмов обязан перенести северную границу своего садового участка на 1,5 м. Исполнительный лист предъявлен к принудительному исполнению, возбуждено исполнительное производство. В срок, установленный судебным приставом-исполнителем для добровольного исполнения, решение суда должником не было исполнено.
Какие меры принудительного исполнения может применить судебный пристав-исполнитель к должнику?

Вариант: Должник согласен исполнить требования исполнительного документа добровольно. Однако в связи с тем, что исполнительное производство возбуждено в феврале, должник обратился к судебному приставу-исполнителю с ходатайством о предоставлении ему возможности добровольно исполнить решение суда с наступлением лета, поскольку проехать к садовому участку в зимнее время невозможно.
Как поступить судебному приставу-исполнителю? Вправе ли судебный пристав-исполнитель предоставить должнику срок для добровольного исполнения требований, содержащихся в исполнительном документе, более пяти дней? Как быть в том случае, если требование исполнительного документа не может быть исполнено должником в пятидневный срок по не зависящим от него причинам?

№ 4
Богомолова обратилась в суд с жалобой на действия судебного пристава-исполнителя по исполнению исполнительного документа об устранении препятствий пользования общим коридором.
В обоснование заявленной жалобы Богомолова ссылается на то, что решение суда, по ее мнению, в полном объеме не исполнено, в связи с чем она считает, что постановление об окончании исполнительного производства является преждевременным.
Судом было вынесено решение, согласно которому Калугина обязана убрать самовольно возведенную перегородку и железную дверь и привести коридор в первоначальное положение. Однако ответчица указанную перегородку перенесла ближе к своей двери и железную дверь укрепила за счет стены, относящейся к квартире истицы, чем способствовала разрушению ее стены и нарушению ее покоя в результате хлопанья железной двери. С учетом появившихся дополнительных неудобств она требует, чтобы судебный пристав-исполнитель обязал Калугину вообще убрать имеющуюся перегородку и железную дверь.
Судебный пристав-исполнитель с заявленным требованием не согласился, пояснив, что на основании исполнительного документа об устранении препятствий пользования общим коридором, а именно о переносе перегородки с железной дверью Калугиной, было возбуждено исполнительное производство. С выходом по указанному в исполнительном документе адресу судебным приставом-исполнителем было установлено, что самовольно возведенная Калугиной перегородка с железной дверью, которая была установлена на расстоянии 90 см от двери Калугиной и перегораживала коридор, мешая дверям Богомоловой, убрана, стены, пол и потолок в месте установления перегородки приведены в первоначальное состояние, железная дверь установлена в 10 см от двери Калугиной и пользоваться общим коридором Богомоловой не мешает. По данному факту добровольного исполнения решения суда был составлен соответствующий акт и вынесено постановление об окончании исполнительного производства.
В ходе дополнительной проверки по жалобе Богомоловой судебным приставом-исполнителем с участием работников жилищного органа было

установлено, что данная перегородка с железной дверью никому не мешает пользоваться общим коридором.
При этом судебный пристав-исполнитель пояснил, что копия постановления об окончании исполнительного производства под роспись была вручена Богомоловой, а с жалобой на действия судебного пристава- исполнителя последняя обратилась спустя три месяца, что указывает на пропуск установленного для обжалования действий судебного пристава- исполнителя срока.
Прокомментируйте данную ситуацию.

№ 5
По решению суда Петров подлежит вселению в трехкомнатную квартиру, занимаемую его бывшей супругой. Исполнительный лист предъявлен к принудительному исполнению, возбуждено исполнительное производство. В срок, установленный судебным приставом-исполнителем для добровольного исполнения, решение суда должником не было исполнено.
Что следует предпринять судебному приставу-исполнителю в данном случае? Возможно ли по действующему законодательству вселение взыскателя в отсутствие должника?

№ 6
Решением суда Сидоров подлежит выселению из занимаемой квартиры без предоставления другого жилого помещения. Исполнительный лист предъявлен к принудительному исполнению, возбуждено исполнительное производство. В срок, установленный судебным приставом- исполнителем для добровольного исполнения, решение суда должником не было исполнено. Судебным приставом-исполнителем назначены дата и время принудительного выселения, о чем уведомлены были стороны. Прибыв на место для производства выселения, судебный пристав- исполнитель установил, что входная дверь изнутри заперта, должник грозится покончить жизнь самоубийством.
Как должен поступить судебный пристав-исполнитель в данной ситуации?
Вариант: Судебный пристав-исполнитель неоднократно назначал дату и время совершения принудительного выселения, однако должник продолжал себя вести подобным образом.

№ 7
Решением суда семья Новоселовых, состоящая из двух человек, выселена из занимаемой квартиры без предоставления другого жилого помещения. Исполнительный лист предъявлен к принудительному исполнению через три месяца после вынесения решения суда, возбуждено исполнительное производство. К этому моменту у Новоселовых родился ребенок.

Как должен поступить судебный пристав-исполнитель в данной ситуации? Как могут быть защищены права взыскателя и третьих лиц?


№ 8
Каким образом фиксируется исполнение требований, содержащихся в нижеперечисленных исполнительных документах:
1) о восстановлении на работе;
2) о вселении (выселении);
3) об устранении препятствий в пользовании жилым помещением (земельным участком);
4) об административном приостановлении деятельности должника;
5) о передаче ребенка на воспитание;
6) об опровержении сведений, порочащих честь, достоинство и деловую репутацию;
7) о выдаче удостоверения участника военных действий.

№ 9
Решением суда одна из областных телекомпаний обязана в определенные судом время и форме дать опровержение ранее прозвучавшей в эфире информации о причинах ухода Громова с должности директора ПАО
≪Екатеринбургский мясокомбинат≫. Исполнительный лист предъявлен судебному приставу-исполнителю.
Каков порядок исполнения данного решения? Какова последовательность действий судебного пристава-исполнителя? Каким будет порядок фиксации момента исполнения данного решения? С какого момента данное исполнительное производство считается оконченным?

№ 10
Постановлением Железнодорожного районного суда ООО ≪Золото полей≫ привлечено к административной ответственности по ст. 6.3 КоАП РФ в виде административного приостановления деятельности склада № 7 сроком на 90 суток. При этом суд указал, что для обеспечения назначенного наказания ООО ≪Золото полей≫ необходимо не осуществлять деятельность предприятия по оптовой реализации продовольственного сырья и пищевых продуктов на складе № 7.
Судебным приставом возбуждено исполнительное производство, в рамках которого, согласно ст. 109 ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫, деятельность склада была приостановлена, двери склада опечатаны.
Через месяц после возбуждения исполнительного производства ООО
≪Золото полей≫ обратилось к судебному приставу-исполнителю с ходатайством о вывозе продукции со склада с целью перемещения ее в другие складские помещения. Судебный пристав постановлением в удовлетворении ходатайства отказал.
Прокомментируйте ситуацию.

Практическая работа №11
Тема: «Особенности обращения взыскания на имущество и доходы должника - гражданина»
Цель: Решить практические задачи по теме «Особенности обращения взыскания на имущество и доходы должника - гражданина»

ЗАДАЧИ
№ 1
Возможно ли обращение взыскания на следующие виды доходов должника-гражданина:
1) денежное довольствие, выплачиваемое военнослужащим, сотрудникам органов внутренних дел и другим приравненным к ним категориям лиц;
2) денежные суммы, выплачиваемые лицам, получившим увечья (ранения, травмы, контузии) при исполнении ими служебных обязанностей, и членам их семей в случае гибели (смерти) указанных лиц;
3) стипендия;
4) денежные суммы, выплачиваемые по алиментным обязательствам;
5) денежные суммы, выплачиваемые организацией в связи с рождением ребенка, со смертью родных, с регистрацией брака;
6) страховое обеспечение по обязательному социальному страхованию, за исключением пенсии по старости, пенсии по инвалидности и пособия по временной нетрудоспособности;
7) пенсии по случаю потери кормильца, выплачиваемые за счет средств федерального бюджета;
8) авторские вознаграждения;
9) средства материнского (семейного) капитала;
10) пособие по временной нетрудоспособности;
11) пособие по безработице;
12) выходное пособие, выплачиваемое при увольнении работника;
13) доходы от передачи имущества в аренду (наем);
14) доходы от предпринимательской деятельности;
15) гуманитарная помощь.

№ 2
Укажите	предельный	размер	удержаний	по	следующим	видам взысканий:
1) возмещение вреда  лицам, понесшим ущерб в связи со смертью кормильца;
2) взыскание алиментов на несовершеннолетних детей;
3) взыскание исполнительского сбора;
4) взыскание расходов по совершению исполнительных действий;
5) возмещение	ущерба,	причиненного	дорожно-транспортным происшествием;
6) возмещение вреда, причиненного здоровью другого лица;

7) взыскание задолженности по кредиту;
8) возмещение ущерба, причиненного преступлением;
9) взыскание административного штрафа.

№ 3
Допустимо	ли	обращение	взыскания	на	следующее	имущество должника-гражданина:
1) жилое помещение (его части)
(Вариант: Жилое помещение является предметом ипотеки);
2) садовый участок
(Вариант: На данном земельном участке должник выращивает овощи для продажи);
3) автотранспортное средство
(Вариант 1: Должник является индивидуальным предпринимателем (занимается частным извозом)),
(Вариант 2: Должник является инвалидом 1-й группы);
4) призы, государственные награды, почетные и памятные знаки, которыми награжден гражданин-должник;
5) лекарственные средства;
6) продукты питания;
7) избирательный залог;
8) вещи индивидуального пользования (одежда, обувь и др.);
9) ювелирные изделия, монеты, коллекции;
10) охотничье ружье (должник является охотником-любителем);
11) пианино (должник является композитором);
12) предметы обычной домашней обстановки и обихода;
13) антикварные	вещи,	вещи,	представляющие	художественную, историческую или иную культурную ценность.

№ 4
Судебным приказом с Андреева взысканы алименты на содержание несовершеннолетнего ребенка в размере . части всех видов заработка (доходов). В настоящее время Андреев является студентом медицинской академии, в связи с чем судебный приказ направлен судебным приставом- исполнителем в бухгалтерию академии, исполнительное производство окончено. По результатам зимней сессии Андрееву не начислялась стипендия в течение последующего учебного семестра.
Правомерно ли поступил судебный пристав-исполнитель? Как следует поступить бухгалтерии академии с судебным приказом о взыскании алиментов? Как будет производиться взыскание алиментов, если выяснится, что иных источников доходов должник не имеет?

№ 5
Решением суда с Потанина взысканы алименты, исполнительный лист предъявлен судебному приставу-исполнителю. После возбуждения исполнительного производства судебным приставом-исполнителем

установлено, что к Потанину применены принудительные меры медицинского характера.
Как будет решен вопрос о взыскании алиментов в данном случае? Какие социальные гарантии защиты прав взыскателя существуют в таких случаях?

№ 6
Ярполова обратилась в суд с жалобой на действия судебного пристава-исполнителя по наложению ареста на принадлежащее ей имущество.
Как следует из материалов исполнительного производства, в производстве судебного пристава-исполнителя находится исполнительный лист о взыскании денежных средств с Ярполова (мужа заявительницы). Должник нигде не работает, недвижимого имущества и автотранспортных средств не имеет.
Во исполнение исполнительного документа судебным приставом- исполнителем произведен арест имущества, находящегося по адресу, указанному в исполнительном документе, а именно телевизора, холодильника и набора мягкой мебели, о чем составлен соответствующий акт. В судебном заседании было установлено, что в квартире, где произведена опись имущества, проживают только Ярполова и ее несовершеннолетняя дочь, сам должник уже более двух лет не живет с семьей.
Правомерно ли поступил судебный пристав-исполнитель? Как разрешить данную ситуацию?

№ 7
В январе 2016 г. на исполнение судебного пристава-исполнителя поступил исполнительный лист о взыскании алиментов с Митина в пользу Митиной, в связи с чем было возбуждено исполнительное производство.
В начале марта 2016 г. судебному приставу-исполнителю поступил дубликат исполнительного листа, где было указано другое место жительства взыскателя, на основании этого в материалы исполнительного производства были внесены соответствующие изменения.
В связи с установлением места работы должника судебным приставом-исполнителем в соответствии с п. 8 ст. 47 ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫ копия исполнительного листа была направлена в бухгалтерию предприятия для периодического удержания, соответственно было вынесено постановление об окончании исполнительного производства, а дубликат исполнительного листа был возвращен в суд, его выдавший. В настоящее время алименты взыскателю перечисляются своевременно и в полном объеме, задолженность по алиментам отсутствует.
Будучи несогласной, Митина обратилась в суд с административным исковым заявлением на действия судебного пристава-исполнителя, указывая на то, что прекращение исполнительного производства, возбужденного на

основании дубликата исполнительного листа, влечет нарушение прав ребенка на получение содержания от его отца, в связи с чем просит отменить данное постановление как незаконное и возбудить исполнительное производство на основании дубликата исполнительного листа.
Прокомментируйте данную ситуацию.

№ 8
На основании двух исполнительных документов в отношении Сажина о взыскании алиментов на содержание трех несовершеннолетних детей в размере . части всех видов заработка (доходов) в пользу Сажиной и денежной суммы в размере 70 тыс. руб. в счет возмещения ущерба, причиненного ДТП, в пользу Петрова судебным приставомисполнителем возбуждено сводное исполнительное производство.
Проверив имущественное положение должника и установив отсутствие у него имущества, на которое по закону возможно обращение взыскания, судебный пристав-исполнитель направил копии исполнительных листов для периодического удержания из заработной платы должника в бухгалтерию АО ≪Цветметналадка≫, на основании чего исполнительное производство было окончено. Заработная плата должника составляет 30 тыс. руб. Расчетчик бухгалтерии ежемесячно производит из заработка должника необходимые удержания, однако суммы взыскателям перечислены не были в связи с отсутствием у предприятия денежных средств. В то же время заработная плата Сажину, за минусом произведенных удержаний, выплачивалась регулярно.
Прокомментируйте данную ситуацию. Что в данной ситуации может предпринять взыскатель? Кто будет нести ответственность за несвоевременное перечисление денежных средств?

№ 9
На основании исполнительного листа о взыскании с Фаршатовой в пользу Маньковой денежных средств в размере 100 тыс. руб. судебным приставом-исполнителем возбуждено исполнительное производство.
По сведениям Росреестра и ГИБДД Свердловской области, за должником недвижимого имущества и автотранспорта не зарегистрировано.
В результате проверки наличия имущества по месту проживания гр. Фаршатовой судебным приставом-исполнителем произведены арест и изъятие телевизора, стиральной машины, микроволновой печи, морозильной камеры, музыкального центра, которые впоследствии были реализованы на общую сумму 25 тыс. руб. При этом должник нигде не работает, является инвалидом и в настоящее время получает пенсию.
Правомерно ли поступил судебный пристав-исполнитель? Как разрешить данную ситуацию?

№ 10
Со сберегательной книжки, на которую поступают детские пособия, судебным приставом-исполнителем была списана денежная сумма.

Правомерны ли действия судебного пристава-исполнителя?

№ 11
Согласно ч. 4 ст. 112 ФЗ ≪Об исполнительном производстве≫ исполнительский сбор за неуплату периодических платежей исчисляется и взыскивается с суммы каждой задолженности в отдельности.
Необходимо ли судебному приставу-исполнителю при ежемесячном перерасчете задолженности по алиментам выносить новое дополнительное постановление о взыскании исполнительского сбора или же отменять ранее вынесенное постановление и выносить новое?

№ 12
1. Индивидуальному предпринимателю на праве собственности принадлежит квартира. Однако он зарегистрирован по месту жительства в другой квартире, собственником которой является третье лицо.
Может ли судебный пристав-исполнитель наложить арест на квартиру, принадлежащую предпринимателю на праве собственности, и обратить на нее взыскание?
2. Гражданину на праве собственности принадлежит квартира. При этом он постоянно проживает с женой в принадлежащей ей квартире, которая была приобретена до брака.
Возможно ли обратить взыскание по исполнительным документам на квартиру, принадлежащую гражданину?

№ 13
На основании исполнительного листа о взыскании с Петровой в пользу Малышевой денежных средств в размере 1 млн 831 тыс. руб. судебным приставом-исполнителем в ноябре 2015 г. возбуждено исполнительное производство.
Установив место работы должника – ОАО ≪Аэрофлот – Российские авиалинии≫, судебный пристав-исполнитель в декабре 2015 г. вынес постановление об обращении взыскания на заработную плату должника.
Петрова обратилась в суд с жалобой о признании незаконными действий и постановления судебного пристава-исполнителя об обращении взыскания на заработную плату должника. В обоснование своих требований заявительница указала, что при обращении в феврале 2016 г. в бухгалтерию по месту работы ей стало известно о ежемесячных удержаниях из ее заработной платы в размере 50% от заработка, производимых на основании указанного постановления судебного пристава-исполнителя, при этом копия данного постановления в ее адрес не поступала. Данные суммы значительно превышают 10 тыс. руб. Считает, что при определении размера ежемесячных взысканий судебный пристав-исполнитель не учел ее имущественного положения и состав семьи, в которой ее заработная плата является практически единственным источником дохода. Также пояснила, что в счет погашения задолженности согласна на реализацию принадлежащего ей на праве собственности следующего имущества: земельного участка площадью

610 кв. м с расположенным на нем объектом незавершенного строительства, автомашины ≪Фольксваген-Пассат Вариант≫ 1999 г. выпуска, автомашины
≪Понтиак≫	2004	г.	выпуска,	о	чем	она	письменно	информировала судебного пристава-исполнителя.
Как разрешить данную ситуацию?

№ 14
Возможно ли наложение судебным приставом-исполнителем обеспечительного ареста во исполнение определения суда об обеспечении иска или в обеспечение исполнения исполнительного документа на 50% заработной платы, подлежащей выплате должнику, но еще не начисленной ему?

Практическая работа №12
Тема: «Обращение взыскания на заработную плату и иные доходы должника-гражданина»
Цель: Составить опорно-логическую схему «Обращение взыскания на заработную плату и иные доходы должника-гражданина»

	Основания обращения взыскания на доходы должника

	Исполнение
	
	

	исполнительных
	
	Отсутствие или недостаточность

	документов,
	
	у должника денежных средств и

	содержащих
	Взыскание суммы, не превышающей
	иного имущества для

	требования о
	10 тыс. руб.
	исполнения требований

	взыскании
	
	исполнительного документа в

	Периодических
	
	полном объеме

	платежей
	
	

	Правила обращения взыскания на доходы должника

	Лица, выплачивающие должнику заработную плату или иные периодические платежи, со дня получения исполнительного документа от взыскателя или судебного пристава-исполнителя обязаны удерживать денежные средства из заработной платы и иных доходов должника в
соответствии с требованиями, содержащимися в исполнительном документе

	Размер удержания из заработной платы и иных доходов должника, в том числе из вознаграждения авторам результатов интеллектуальной деятельности, исчисляется из суммы, оставшейся после
удержания налогов

	Лица, выплачивающие должнику заработную плату или иные периодические платежи, в трехдневный срок со дня выплаты обязаны выплачивать или переводить удержанные денежные средства взыскателю

	Перевод и перечисление денежных средств производятся за счет должника

	Размер удержаний из доходов должника

	Общее правило ограничения
	
Исключение из общего правила ограничения

	Может быть
	

	удержано не более 50%
заработной платы
	Размер удержания из заработной платы и иных доходов должника- гражданина не может превышать 70%

	и иных доходов
	

	
	Взыскание
	Взыскание возмещения вреда, причиненного здоровью
	Взыскание возмещения вреда в связи со смертью кормильца
	Взыскание возмещения ущерба, причиненного преступлением

	По любым
	алиментов на
	
	
	

	требованиям
	несовершеннолетних
	
	
	

	
	детей
	
	
	

	Ограничения размеров удержания из заработной платы и иных доходов должника гражданина не применяются при обращении взыскания на денежные средства, находящиеся на счетах должника, на которые работодателем производится зачисление заработной платы, за исключением суммы последнего периодического платежа



Практическая работа №13
Тема: «Принудительное исполнение»
Цель:	Решить	практические	задачи	по	теме	«Принудительное исполнение»

ЗАДАЧИ

№ 1
Решением арбитражного суда от 1 апреля АО ≪ТоргЛизинг≫ присуждено к передаче ООО ≪АвтоЛайн≫ трех автомобилей Ford Focus в натуре. Постановлением арбитражного апелляционного суда от 17 июня данное решение суда оставлено без изменения.
20 июня на основании решения суда от 1 апреля арбитражным судом выдан исполнительный лист, который в тот же день ООО ≪АвтоЛайн ≫ предъявлен к исполнению в ФССП России. Взыскатель ходатайствовал о наложении ареста на присужденные автомобили одновременно с возбуждением исполнительного производства.
21 июня АО ≪ТоргЛизинг≫ обжаловало решение арбитражного суда и постановление арбитражного апелляционного суда в кассационном порядке, заявив ходатайство о приостановлении исполнения обжалуемых судебных актов (ст. 283 АПК РФ). Определением арбитражного кассационного суда от 25 июня исполнение обжалуемых судебных актов приостановлено.
Возбудив 1 июля исполнительное производство на основании исполнительного листа от 20 июня, судебный пристав-исполнитель вышел по месту нахождения должника и, несмотря на демонстрацию юрисконсультом АО ≪ТоргЛизинг≫ копии кассационного определения от 25 июня, произвел арест (опись) присужденных автомобилей с передачей их на ответственное хранение охранникам ЧОП ≪Вымпел≫.
Дайте оценку действиям судебного пристава-исполнителя. Каковы основания применения мер принудительного исполнения? Какие правовые последствия для исполнения вступившего в законную силу решения суда влечет приостановление его исполнения кассационным судом (судьей) в порядке ст. 381 ГПК РФ и ст. 283 АПК РФ?

№ 2
Законно ли применено принуждение к должнику в следующих случаях:
а) взыскивая с должников-граждан административные штрафы, судебный пристав-исполнитель, запрашивая у операторов мобильной связи сведения о лицевых счетах должников-граждан, своим постановлением со ссылкой на ст. 407, 417 ГК РФ ≪обращал взыскание на остатки денежных сумм на лицевых счетах должников-граждан и обязывал операторов мобильной связи перечислять денежные суммы в депозит отдела судебных приставов≫;
б) в связи с отсутствием у должника-организации, осуществляющей розничную торговлю, денежных средств на счетах в банках и иного имущества, на которое может быть обращено взыскание по исполнительным

документам, судебный пристав-исполнитель своим постановлением обязал руководителя и главного бухгалтера должника-организации ≪ежедневно сдавать 50% выручки от розничной продажи в кассу отдела судебных приставов до 1730 час. и еженедельно представлять на проверку судебному приставу-исполнителю кассовую книгу≫;
в) обратив взыскание по исполнительному производству о взыскании денег на автотранспорт, зарегистрированный за должником, судебный пристав-исполнитель своим постановлением наложил ≪запрет должнику, ГАИ и иным органам, организациям и должностным лицам на отчуждение автотранспорта, совершение с ним любых регистрационных действий и прохождение государственного технического осмотра автотранспорта≫;
г) по ходатайству взыскателя судебный пристав-исполнитель своим постановлением о возбуждении исполнительного производства ограничил должника-гражданина в праве выезда за рубеж на два месяца;
д) в связи с отсутствием имущества и доходов, на которые может быть обращено взыскание по исполнительным документам, у гражданина- должника по решению суда о возмещении материального ущерба, судебный пристав-исполнитель изъял у него права на управление транспортными средствами с приобщением их к материалам исполнительного производства, о чем составил соответствующий акт.

№ 3
В производстве арбитражного суда находится дело по иску ООО
≪СпортСтрой≫ к АО ≪Арена≫ о взыскании задолженности по договору строительного подряда в размере 170 млн руб. и по встречному иску АО
≪Арена≫ к ООО ≪СпортСтрой≫ о возмещении убытков, причиненных некачественным выполнением работ по данному договору, в размере 300 млн руб.
По ходатайству АО ≪Арена≫ определением арбитражного суда в обеспечение встречного иска наложен арест на имущество ООО
≪СпортСтрой≫ в сумме 300 млн руб., выдан исполнительный лист.
По ходатайству ООО ≪СпортСтрой≫ определением арбитражного суда по делу назначена судебная строительно-техническая экспертиза. Во исполнение данного определения АО ≪Спонсор≫ перечислило за ООО
≪СпортСтрой≫ в депозит арбитражного суда вознаграждение экспертам в сумме 1 млн руб. (авансом).
Постановлением судебного пристава-исполнителя наложен арест ≪на денежные средства общества с ограниченной ответственностью
≪СпортСтрой≫ в сумме 1 млн (один миллион) руб., находящиеся на депозитном счете Арбитражного суда… в Управлении Федерального казначейства…≫.
Соответствует ли постановление судебного пристава-исполнителя о наложении ареста закону (иного имущества, в том числе денег, судебным приставом-исполнителем у ООО ≪СпортСтрой≫ не обнаружено)?

№ 4
По	решению	районного	суда	депозитарный	центр	≪Акция≫
(регистратор) обязан ≪внести в реестр акционеров акционерного общества
≪Демидовский металлургический завод≫ запись о принадлежности Архипову Архипу Архиповичу 1 тыс. 700 обыкновенных акций
акционерного	общества	≪Демидовский	металлургический	завод≫.	На основании решения суда выдан исполнительный лист.
В ходе исполнительного производства судебный пристав- исполнитель, получив и изучив реестр акционеров АО ≪Демидовский металлургический завод≫, вынес постановление, которым обязал депозитарный центр ≪Акция≫ списать 1 тыс. 700 обыкновенных акций АО с лицевого счета ООО ≪Инвестиционная компания ≪Игрек≫≫ (номинального держателя) на лицевой счет Архипова. Данное постановление было исполнено регистратором.
Явившийся к судебному приставу-исполнителю юрисконсульт ООО
≪Икс≫ пояснил, что действительным правообладателем списанных акций является ООО ≪Икс≫, представив договор доверительного управления с ООО ≪Инвестиционная компания ≪Игрек≫≫, и потребовал восстановить в реестре акционеров АО ≪Демидовский металлургический завод≫ запись о правах на списанные акции.
Дайте оценку действиям судебного пристава-исполнителя. Каким образом ООО ≪Икс≫ может защитить свое право собственности?

№ 5
ООО ≪Зайчонок≫ обратилось в арбитражный суд с заявлением о признании незаконным решения департамента имущества администрации г. Екатеринбурга об отказе в приватизации ООО занимаемого им по договору аренды нежилого помещения и ≪о возложении на департамент имущества администрации г. Екатеринбурга обязанности устранить допущенные нарушения прав и законных интересов общества с ограниченной ответственностью ≪Зайчонок≫ путем совершения действий, предусмотренных ст. 9 Федерального закона от 22 июля 2008 года № 159-ФЗ
≪Об особенностях отчуждения недвижимого имущества, находящегося в государственной собственности субъектов Российской Федерации или в муниципальной собственности и арендуемого субъектами малого и среднего предпринимательства, и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации≫, гл. 2 Положения ≪О порядке отчуждения недвижимого имущества, находящегося в собственности муниципального образования ≪город Екатеринбург≫ и арендуемого субъектами малого и среднего	предпринимательства≫,	утвержденного	решением Екатеринбургской городской думы от 17 февраля 2009 г. № 13/72≫.
Решением арбитражного суда заявление удовлетворено; в его резолютивной части (впоследствии перенесенной в исполнительный лист) предписано указанное выше заявленное требование.

Выданный	на	основании	решения	суда	исполнительный	лист предъявлен ООО ≪Зайчонок≫ к исполнению в ФССП России.
Перед судебным приставом-исполнителем возник вопрос о порядке исполнения исполнительного документа.
Оцените	сложившуюся	ситуацию.	Как	поступить	судебному приставу-исполнителю?

№ 6
Решением районного суда удовлетворен иск Хищниковой к ООО
≪Забавы молодых≫ о взыскании недоначисленной заработной платы, в пользу Хищниковой взыскано 2 млн 500 тыс. руб.
Исполнительный лист, выданный на основании решения суда, предъявлен Хищниковой к исполнению в ФССП России. Возбуждено исполнительное производство.
Впоследствии постановлением президиума областного суда по кассационной жалобе ООО решение районного суда изменено, взысканная в пользу Хищниковой денежная сумма уменьшена до 500 тыс. руб.
Исполнительный лист, выданный на основании постановления суда, предъявлен Хищниковой к исполнению в ФССП России в тот же отдел судебных приставов. Постановлением того же судебного пристава- исполнителя возбуждено новое исполнительное производство; первоначальное исполнительное производство по заявлению Хищниковой окончено по п. 1 ч. 1 ст. 46 Федерального закона ≪Об исполнительном производстве≫, первоначальный исполнительный лист возвращен Хищниковой.
Дайте оценку действиям суда и судебного пристава-исполнителя. Как следовало поступить с первоначальным исполнительным производством после принятия кассационного постановления?

№ 7
Укажите, к чьей компетенции – судебного пристава-исполнителя или суда отнесено разрешение следующих вопросов, связанных с исполнением исполнительного листа (а при судебной компетенции также к ведению какого суда – суда общей юрисдикции или арбитражного суда):
а) об обращении взыскания на долю должника в уставном капитале ООО (на исполнении исполнительный лист районного суда);
б) об обращении взыскания на земельный участок, принадлежащий должнику на праве собственности (на исполнении исполнительный лист мирового судьи);
в) об оценке недвижимого имущества, на которое арбитражным судом обращено взыскание как на предмет ипотеки;
г) о передаче имущества должника, не проданного на повторных торгах, взыскателю (на исполнении исполнительный лист районного суда);
д) об индексации алиментов, взысканных по решению мирового судьи в твердой денежной сумме;

е) об изменении времени общения с несовершеннолетним ребенком отдельно проживающего родителя;
ж) об ограничении должника-гражданина в праве выезда за рубеж (на исполнении постановление налогового органа о взыскании задолженности по налогам);
з) о зачете встречного требования должника к взыскателю (требования обоих основаны на решениях арбитражных судов);
и) об утверждении мирового соглашения между взыскателем и должником и завершении исполнительного производства по исполнению исполнительного листа арбитражного суда;
к) о приостановлении действия управления автотранспортом в связи с задолженностью по алиментам, взысканным по судебному приказу.

№ 8
Укажите, в каком порядке – общем (исковом) или в порядке разрешения вопросов, связанных с исполнением исполнительного документа (ст. 434 ГПК РФ, ст. 324 АПК РФ), подлежит разрешению судом вопрос:
а) о взыскании процентов за пользование денежными средствами (ст. 395 ГК РФ) на сумму долга, подлежащего взысканию по исполнительному листу, за период со дня вступления решения суда в законную силу до фактического исполнения;
б) об обращении взыскания на долю должника в уставном капитале
ООО;
в) о выделе доли должника-гражданина в общем имуществе супругов
для обращения взыскания на нее;
г) об обращении взыскания на земельный участок, принадлежащий должнику на праве собственности;
д) об обращении взыскания на заложенное имущество, на которое обращено взыскание как на предмет залога, в случае отчуждения должником (залогодателем) этого имущества после возбуждения исполнительного производства (Вариант: после выдачи исполнительного листа на основании решения суда об обращении взыскания на заложенное имущество, но до предъявления его к взысканию в ФССП России);
е) об изменении времени общения с несовершеннолетним ребенком отдельно проживающего родителя;
ж) об ограничении должника – индивидуального предпринимателя в праве выезда за рубеж по исполнительному производству, возбужденному на основании постановления налогового органа о взыскании недоимки и пеней за счет имущества налогоплательщика – индивидуального предпринимателя;
з) об уменьшении размера исполнительского сбора, подлежащего взысканию с должника;
и) о возврате должнику денежных средств, взысканных с него при исполнении впоследствии отмененного судом кассационной инстанции решения суда.

№ 9

Решением арбитражного суда с ООО ≪СтальКонструкции≫ в пользу АКБ ≪Драгоценности Сибири≫ взыскана задолженность по кредитному договору в сумме 10 млн руб. с обращением взыскания на заложенное имущество – здание производственного цеха, принадлежащее ГУП
≪Сталепромышленный завод≫ (залогодатель).
ГУП обратилось в арбитражный суд, принявший решение, с заявлением об отсрочке исполнения решения суда, ссылаясь на то, что в заложенном здании расположено принадлежащее ему сложное промышленное оборудование, не являющееся предметом залога; для демонтажа и вывоза оборудования необходимо длительное время.
АКБ возражало против предоставления отсрочки исполнения решения арбитражного суда, указывая, что Федеральный закон ≪Об ипотеке (залоге недвижимости)≫ не содержит такого основания для отсрочки исполнения решения суда об обращении взыскания на предмет ипотеки.
Подлежит ли заявление ГУП ≪Сталепромышленный завод≫ удовлетворению арбитражным судом?

№ 10
АО ≪Бакалея≫ обратилось в районный суд с иском о выселении Воронова – работника АО с членами его семьи из принадлежащей АО двухкомнатной квартиры. Воронов предъявил встречный иск о передаче квартиры ему в собственность, ссылаясь на локальные нормативные акты, предусматривающие обеспечение АО своих добросовестных работников жилой площадью. В ходе судебного разбирательства стороны заключили мировое соглашение, по условиям которого: 1) АО обязуется передать квартиру Воронову в собственность; 2) Воронов оплачивает АО цену квартиры по балансовой стоимости – 300 тыс. руб. равными долями в течение трех лет; 3) право собственности Воронова на квартиру возникает после полной оплаты цены. Определением суда от 1 марта 2015 г. мировое соглашение утверждено. В течение 2015–2016 гг. Воронов внес в счет цены
200 тыс. руб.; оставшуюся сумму внести не смог ввиду того, что АО фактически прекратило свою деятельность, местонахождение его руководителя неизвестно.
Решением арбитражного суда от 1 декабря 2016 г. с АО в пользу ООО
≪Гусь≫ взыскано 500 тыс. руб. в счет задолженности за поставленную в 2015 г. продукцию. В ходе исполнения решения арбитражного суда судебный пристав-исполнитель наложил арест на указанную квартиру АО и выставил ее на торги.
Каким образом Воронову защитить свои жилищные права?

№ 11
Решением	Арбитражного	суда	Республики	Южной	с	ООО
≪СпиртОпт≫ (Северный край) в пользу АО ≪Завод спиртных напитков≫ (Республика Южная) взыскана задолженность за постановленную алкогольную продукцию.

Судебный пристав-исполнитель Центрального отдела судебных приставов Управления ФССП России по Северному краю, в производстве которого находился исполнительный лист, выданный Арбитражным судом Республики Южной, бездействовал.
АО ≪Завод спиртных напитков≫ обратилось в Арбитражный суд Республики Южной с заявлением об изменении способа исполнения – замене взыскиваемой денежной суммы на возврат отгруженной алкогольной продукции со ссылкой на ч. 2 ст. 489 ГК РФ. Определением арбитражного суда заявление удовлетворено; копия определения суда направлена судебному приставу-исполнителю Центрального отдела судебных приставов Управления ФССП России по Северному краю.
Получив копию определения суда, судебный пристав-исполнитель вышел по месту нахождения ООО ≪СпиртОпт≫, произвел арест обозначенной в определении суда алкогольной продукции, хранившейся на складе должника, ее изъятие и передачу представителю взыскателя.
Дайте правовую оценку действиям участников арбитражного процесса и исполнительного производства.

№ 12
Решением Арбитражного суда Приморского края от 16 августа 2015 г. МУП ≪Верх-Исетский лесхоз≫ (Свердловская область) присуждено к поставке ООО ≪ДальЛесТорг≫ 155 тыс. куб. м леса-пиловочника по условиям договора, заключенного между сторонами в 2013 г.
Решение арбитражного суда длительное время не исполнялось, в связи с чем ООО ≪ДальЛесТорг≫ обратилось в Арбитражный суд Свердловской области с заявлением об изменении способа исполнения решения суда от 16 августа 2015 г. и просило взамен поставки леса взыскать с должника его денежный эквивалент исходя из существующей рыночной цены леса-пиловочника в Приморском крае. МУП ≪Верх-Исетский лесхоз≫ возражало против удовлетворения данного заявления, поскольку: 1) его обязанность по решению арбитражного суда сводилась к передаче имущества в натуре, чего сделать невозможно, поскольку жарким летом 2016 г. лес уничтожен пожарами; 2) в договоре поставки 2013 г. стороны определенно согласовали цену поставляемого леса-пиловочника, которая является твердой.
Подлежит ли заявление ООО ≪ДальЛесТорг≫ удовлетворению?

№ 13
Решением арбитражного суда от 1 марта с ООО ≪Автолайн≫ в пользу АКБ ≪ДальВосток≫ взыскано 5 млн руб. задолженности по кредитному договору с обращением взыскания на заложенное имущество, принадлежащее ООО, – пять единиц автобусов.
На основании выданного арбитражным судом исполнительного листа 15 апреля судебным приставом-исполнителем возбуждено исполнительное производство.

В ходе исполнительного производства выяснилось, что указанные пять автобусов должником отчуждены индивидуальному предпринимателю Крохалеву по договору купли-продажи от 1 апреля; 2 апреля во исполнение данного договора между ними подписаны акты приемапередачи автобусов.
Возможно ли дальнейшее исполнение исполнительного листа об обращении взыскания на заложенное имущество?
Вариант: Заложенное имущество должником отчуждено индивидуальному предпринимателю Крохалеву по договору купли-продажи от 1 февраля; 2 февраля во исполнение данного договора между ними подписаны акты приема-передачи.

№ 14
На исполнение в ФССП России поступил исполнительный лист арбитражного суда о взыскании с муниципального образования ≪Город Денежкин≫ в пользу АО ≪Факел≫ 300 млн руб.
По указанию юрисконсульта департамента имущества администрации г. Денежкина постановлением судебного пристава-исполнителя взыскание обращено на нежилое помещение, находящееся в аренде у ООО
≪Медвежонок≫.
ООО ≪Медвежонок≫, ссылаясь на то, что, являясь малым предприятием и добросовестным арендатором указанного нежилого помещения, согласно Федеральному закону от 22 июля 2008 г. № 159-ФЗ
≪Об особенностях отчуждения недвижимого имущества, находящегося в государственной собственности субъектов Российской Федерации или в муниципальной собственности и арендуемого субъектами малого и среднего предпринимательства, и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации≫, имеет преимущественное право выкупа нежилого помещения, просит судебного пристава-исполнителя не обращать взыскание на данное нежилое помещение.
Возможно ли обращение взыскания по долгам публично-правового образования на имущество, сданное в аренду лицам, имеющим право его выкупа в соответствии с законодательством о приватизации?
Каким образом ООО ≪Медвежонок≫ может защитить свои права?

№ 15
Определением районного суда от 1 июня в обеспечение иска Уткина к Звереву о взыскании долга в сумме 157 тыс. руб. наложен арест на имущество ответчика в размере взыскиваемой суммы. Выданный на основании определения суда исполнительный лист направлен для исполнения в ФССП России.
Постановлением судебного пристава-исполнителя от 10 июня возбуждено исполнительное производство. В тот же день наложен арест на имущество Зверева – автомобиль ВАЗ-2112. Автомобиль передан на ответственное хранение Зверевой – супруге должника под роспись в акте описи (ареста) имущества. Копия постановления о наложении ареста направлена в ГАИ. В тот же день постановлением судебного пристава-

исполнителя исполнительное производство о наложении ареста окончено со ссылкой на п. 1 ч. 1 ст. 47 Федерального закона ≪Об исполнительном производстве≫.
Вступившим в законную силу решением районного суда от 1 августа в удовлетворении иска Уткину отказано.
Зверев обратился к судебному приставу-исполнителю с просьбой снять наложенный на автомобиль ВАЗ-2112 арест и обеспечить его передачу от Зверевой к нему (Звереву), ссылаясь на то, что автомобиль он намерен продать, а Зверева, с которой у него 1 июля брак расторгнут, отказывается возвращать ему автомобиль.
Судебный пристав-исполнитель в удовлетворении просьбы Зверева отказал, сославшись на то, что исполнительное производство окончено, а по оконченному исполнительному производству никакие исполнительные действия не допускаются.
Правомерен ли отказ судебного пристава-исполнителя?
Вариант 1: Судебный пристав-исполнитель посоветовал Звереву обратиться в суд с иском к Зверевой о разделе совместно нажитого имущества, в том числе автомобиля ВАЗ-2112.
Вариант 2: На момент вступления решения суда от 1 августа в законную силу Зверева скончалась.

№ 16
Укажите, в каких случаях исполнительное производство подлежит приостановлению:
а) должник обратился в суд с заявлением об оспаривании постановления судебного пристава-исполнителя о возбуждении исполнительного производства;
б) должник обжаловал решение суда, на основании которого выдан исполнительный лист, в апелляционном порядке;
в) должник подал на решение районного суда, на основании которого выдан исполнительный лист, кассационную жалобу. Определением районного суда восстановлен срок на подачу кассационной жалобы;
г) постановлением кассационного суда отменено определение суда об утверждении мирового соглашения, на основании которого выдан исполнительный лист, дело направлено на новое рассмотрение в суд первой инстанции;
д) должник-организация обратился в суд с заявлением об оспаривании постановления налогового органа о взыскании недоимки и пеней по налогам (сборам) за счет имущества налогоплательщика;
е) должник обратился в суд с заявлением об оспаривании постановления судебного пристава-исполнителя о взыскании исполнительского сбора;
ж) взыскатель обратился в суд с заявлением об оспаривании бездействия судебного пристава-исполнителя при исполнении исполнительного документа;

з) третье лицо обратилось в суд с иском об освобождении имущества от ареста (исключении из описи), наложенного судебным приставом- исполнителем;
и) в отношении должника-организации в арбитражном суде возбуждено дело о несостоятельности (банкротстве) (Вариант: Определением арбитражного суда должник признан несостоятельным (банкротом), открыто конкурсное производство).

Практическая работа №14
Тема: «Особенности обращения взыскания на имущество и доходы должника-организации»
Цель: Решить практические задачи по теме: «Особенности обращения взыскания на имущество и доходы должника-организации»

ЗАДАЧИ

№ 1
АО ≪Полевской криолитовый завод≫ обратилось в арбитражный суд с заявлением об оспаривании действий судебного пристава-исполнителя по наложению ареста на легковой автотранспорт. Заявитель сослался на то, что у него имеется 24 счета, открытых в различных банках на территории Российской Федерации. Судебный пристав-исполнитель, приступая к обращению взыскания на легковой автотранспорт, не убедился в отсутствии денежных средств на всех счетах должника, проверив наличие денежных средств только на восьми из них.
Судебный пристав-исполнитель пояснил, что им неоднократно направлялись запросы о наличии денежных средств на расчетных счетах или в кассе должника, однако такие сведения ему предоставлены не были. При рассмотрении дела выяснилось, что на оставшихся непроверенными судебным приставом-исполнителем 16 расчетных счетах денежные средства, достаточные для удовлетворения требований взыскателя, отсутствуют.
Как должны быть разрешены заявленные требования судом?

№ 2
В отношении ООО ≪Энергосбыт≫ возбуждено сводное исполнительное производство о взыскании денежных средств в доход бюджетов различных уровней, организаций и граждан. Общая сумма взыскания составляет более 15 млн руб. В ходе исполнительного производства было установлено, что на счетах должника в банках денежные средства отсутствуют. Судебный пристав-исполнитель направил должнику требование о предоставлении списка дебиторской задолженности. Сведения о дебиторской задолженности судебному приставу-исполнителю не были предоставлены, после чего им арестовано принадлежащее должнику здание котельной. Должник обжаловал действия пристава по аресту котельной, ссылаясь на то, что судебный пристав-исполнитель не предпринял мер по обращению взыскания на дебиторскую задолженность, нарушив тем самым очередность обращения взыскания на имущество должника-организации.
Подлежит ли удовлетворению жалоба должника?

№ 3
На исполнении у судебного пристава-исполнителя находилось сводное исполнительное производство о взыскании более 40 млн руб. с должника АО ≪Севергаз≫ в пользу различных взыскателей. Судебный

пристав-исполнитель в ходе совершения исполнительных действий изучил материалы бухгалтерского баланса должника и приложения к нему и вынес постановление о наложении ареста на дебиторскую задолженность должника. Через несколько дней был составлен акт описи и ареста дебиторской задолженности, включающий в себя 53 пункта, с указанием дебиторов должника. У должника были изъяты документы, подтверждающие наличие дебиторской задолженности (договоры поставки, счета, акты сверок и т.п.). Копия акта описи и ареста была вручена должнику.
В последующем судебному приставу-исполнителю поступила информация о том, что должник скрыл наличие самой ликвидной дебиторской задолженности – ПАО ≪Энергосбыт≫, не отразив данную дебиторскую задолженность в бухгалтерском балансе. Судебный пристав- исполнитель, пользуясь ставшей известной ему информацией, включил в свой экземпляр акта описи и ареста 54-ый пункт (дебиторскую задолженность ПАО ≪Энергосбыт≫) и истребовал у должника все документы, подтверждающие образовавшуюся дебиторскую задолженность. Истребованные документы были представлены должником. После чего было вынесено постановление о запрещении ПАО ≪Энергосбыт≫ рассчитываться с АО ≪Севергаз≫ иначе, как путем перечисления денежных средств на депозитный счет подразделения судебных приставов.
Оцените законность действий судебного пристава-исполнителя. Из совокупности каких действий складывается арест дебиторской задолженности?

№ 4
АО ≪Нерудсервис≫, являющееся должником в исполнительном производстве, обратилось в арбитражный суд с заявлением об оспаривании постановления судебного пристава-исполнителя, которым заявителю запрещено совершать любые действия в отношении любого имущества, как имеющегося в наличии, так и приобретенного в будущем, без письменного согласия судебного пристава-исполнителя. Заявитель указал, что в результате он лишен возможности осуществления нормальной хозяйственной деятельности.
Оцените правомерность действий судебного пристава-исполнителя.

№ 5
По решению суда УВД г. Екатеринбурга обязано возместить вред, причиненный источником повышенной опасности, выплатив в пользу Носова Н.Н. 91 тыс. 46 руб. 24 коп. На основании инкассового поручения с текущего счета, открытого УВД г. Екатеринбурга в ГРКЦ ГУ Банка России по Свердловской области г. Екатеринбурга, перечислено Ленинскому подразделению судебных приставов г. Екатеринбурга 97 тыс. 569 руб. 7 коп.
Не согласившись со списанием денежных средств со счета, УВД г. Екатеринбурга обратилось в суд с заявлением об оспаривании действий судебного пристава-исполнителя. В обоснование должник указал, что УВД г. Екатеринбурга является получателем средств федерального бюджета,

поэтому исполнительный документ следовало направить в отделение Федерального казначейства по Ленинскому району, куда поступают средства федерального бюджета. Кроме того, текущий счет, с которого было произведено списание денежных средств, предназначен только для выплаты заработной платы.
Оцените доводы должника.

№ 6
На исполнение судебному приставу-исполнителю поступил исполнительный документ о взыскании денежных средств с Кировского РУВД г. Екатеринбурга в пользу индивидуального предпринимателя Краснова. Взыскателем судебному приставу-исполнителю были представлены реквизиты счета должника, на котором имеются денежные средства.
Судебный пристав-исполнитель, руководствуясь информацией, предоставленной взыскателем, направил постановление об обращении взыскания на денежные средства в банк, осуществляющий обслуживание счета должника, было произведено списание денежных средств.
Позже выяснилось, что данный счет является депозитным и предназначен для временного хранения денежных средств, изъятых в ходе предварительного следствия, а также средств, внесенных обвиняемыми в совершении преступления в качестве залога.
Правомерны ли действия судебного пристава-исполнителя? С каких счетов (расчетных, ссудных, валютных и т.п.) в соответствии с действующим законодательством можно осуществлять списание денежных средств должника-организации? В какой очередности производится списание денежных средств? Составьте соответствующее заявление в суд от имени предприятия-должника.

№ 7
К судебному приставу-исполнителю поступил исполнительный лист арбитражного суда о взыскании с юридического лица денежных средств в сумме 15 тыс. евро. Судебный пристав-исполнитель в кассе предприятия- должника денежных средств не обнаружил. Проверив валютные счета должника, судебный пристав-исполнитель установил, что на них денежные средства также отсутствуют.
Как должно развиваться исполнительное производство в дальнейшем? Изменится ли ситуация, если в кассе предприятия-должника будут обнаружены денежные средства в долларах или рублях?

№ 8
Какими процессуальными документами оформляется обращение взыскания на следующие виды имущества должника? Укажите также, к какой очереди относится следующее имущество должника-организации:
· автотранспортное средство ≪Газель≫;
· трактор трелевочный ТТ-55;

· стиральная машина;
· дебиторская задолженность;
· акции ОАО ≪Купец≫;
· векселя ОАО ≪Сбербанк≫;
· объект незавершенного строительства – здание базы отдыха;
· здание цеха по разливу минеральных вод;
· жилое помещение, используемое для временного проживания сотрудников;
· компьютерная	программа	обработки	данных,	разработанная должником;
· готовая	продукция	предприятия-должника	–	опалубки, используемые в строительстве мостов;
· самолет;
· наличные денежные средства, обнаруженные в сейфе предприятия- должника.
Вариант:	Допустим	ли	арест	данных	денежных	средств,	если директор предприятия утверждает, что это его личные денежные средства?

№ 9
По	исполнительному	производству	о	взыскании	с	МУП	ЖКХ
≪Динамика≫ денежных средств судебным приставом-исполнителем составлен акт описи, ареста и изъятия имущества. Аресту подвергнуты две автомашины ЗИЛ (мусоровозы) на общую сумму 1 млн 332 тыс. 705 руб. (по балансовой стоимости).МУП ЖКХ ≪Динамика≫ обратилось в арбитражный суд с заявлением об оспаривании действий судебного пристава-исполнителя по обращению взыскания на имущество. Мотивируя свои требования, в заявлении МУП сослалось на то, что арестованное имущество является собственностью Комитета по управлению муниципальным имуществом, а истцу передано в хозяйственное ведение. Судебный пристав не может изымать имущество у собственника, который не является ответчиком по делу и должником по исполнительному листу. Комитет по управлению муниципальным имуществом своего согласия на обращение взыскания не выражал, пристав такое согласие не испрашивал. Кроме того, арестованный автотранспорт относится к имуществу, на которое нельзя обращать взыскание, поскольку автотранспорт предназначен для оказания коммунальных услуг населению и его арест приведет к невозможности оказания соответствующих услуг и как следствие к нарушению санитарноэпидемиологических правил.
Какое решение должен вынести суд по результатам рассмотрения дела? К какой очереди относится арестованный автотранспорт? Мотивируйте свой ответ. Составьте по условиям задачи акт описи и ареста.

№ 10
По исполнительному листу по делу о взыскании с ООО ≪Вита-ЕК≫
в пользу ФГУП ≪Вектор≫ суммы долга в размере 500 тыс. руб. судебным

приставом-исполнителем возбуждено исполнительное производство. Должник добровольно требования исполнительного листа не исполнил. Согласно сведениям, полученным из регистрирующих органов, ООО ≪Вита- ЕК≫ собственником недвижимости и автотранспорта не является. Судебным приставом-исполнителем было обнаружено, арестовано и описано только 11 токарно-винторезных станков, принадлежащих должнику. При составлении акта описи и ареста присутствовавший представитель должника Дектярская сообщила о принадлежности станков Управлению образования г. Лесного.
Судебным приставом-исполнителем было установлено, что арестованное имущество должнику не принадлежит. Из представленных ему материалов следовало, что указанные токарные станки приобретены Управлением образования г. Лесного по договору, заключенному еще в 2012 г., приняты по накладным и оплачены платежными поручениями. Судебным приставом-исполнителем вынесено постановление о снятии ареста с токарно- винторезных станков в количестве 11 штук.
Правомерны ли действия судебного пристава-исполнителя? Наделен ли судебный пристав-исполнитель правом отменять принятые им в ходе исполнительного производства решения? В каких случаях может быть снят арест с арестованного имущества должника?

№ 11
В ходе исполнительного производства о взыскании денежных средств с ООО ≪Ротон≫ к судебному приставу-исполнителю от взыскателя поступила информация о смене должником наименования на ООО
≪Логон≫. Судебный пристав-исполнитель обратился в суд с заявлением о процессуальном правопреемстве.
Какие проверочные мероприятия должны быть осуществлены судебным приставом-исполнителем после поступления к нему информации от взыскателя? Подлежит ли заявление судебного пристава-исполнителя удовлетворению?
Вариант: К судебному приставу-исполнителю поступила информация о реорганизации должника путем присоединения к ООО
≪Логон≫.

№ 12
В отношении ООО ≪Ява-Лес≫ судебным приставом-исполнителем Верхотурского подразделения судебных приставов было возбуждено сводное исполнительное производство, объединившее исполнительные листы о взыскании заработной платы, взыскании задолженности за ненадлежащее исполнение обязательств в пользу различных физических и юридических лиц. Общая сумма задолженности по исполнительным документам составила
45 млн руб. В соответствии с балансом предприятия-должника у него имеется имущество всего на 1,5 млн руб. На все имущество должника судебным приставом был наложен арест.

К судебному приставу-исполнителю поступило письмо должника, в котором сообщалось, что на предприятии принято решение о добровольной ликвидации и создана ликвидационная комиссия.
Как должно развиваться исполнительное производство в дальнейшем?
Вариант: Как выяснил судебный пристав-исполнитель, предприятие- должник было ликвидировано задолго до возбуждения исполнительного производства. Взыскатели по исполнительным документам о взыскании заработной платы потребовали от судебного пристава-исполнителя обратить взыскание на имущество учредителей ООО.
Подлежит ли просьба взыскателей удовлетворению?

№ 13
В ходе сводного исполнительного производства о взыскании денежных средств с ООО ≪Родонит≫ (объединившего исполнительные листы о взыскании в пользу физических лиц сумм возмещения вреда, причиненного здоровью, судебные приказы о взыскании задолженности по заработной плате, а также в пользу банков – задолженности по кредитным договорам, в пользу различных юридических лиц – задолженности по договорам поставки) судебному приставу-исполнителю поступило определение арбитражного суда о введении в отношении ООО ≪Родонит≫ процедуры наблюдения.
Как должно развиваться исполнительное производство в случае возбуждения в отношении должника дела о несостоятельности (банкротстве)? Какие действия должен совершить судебный пристав- исполнитель?
Вариант: В материалы исполнительного производства приобщено решение арбитражного суда о признании должника несостоятельным (банкротом) и открытии в отношении него процедуры конкурсного производства.

№ 14
В производстве судебного пристава-исполнителя Кирасировой находились исполнительные листы о взыскании задолженности по кредитному договору с Семочкиной. По одному исполнительному листу задолженность была взыскана с индивидуального предпринимателя Семочкиной как поручителя по кредитному договору, заключенному между АКБ ≪Муза-банк≫ и ООО ≪Лотос≫. По другому исполнительному листу задолженность подлежала взысканию с Семочкиной как заемщика по кредитному договору, заключенному между АКБ ≪Муза-банк≫ и Семочкиной. Также на исполнение поступил исполнительный лист о взыскании с Семочкиной алиментов на содержание матери.
Должник сообщила судебному приставу-исполнителю о том, что ИП Семочкина признана несостоятельным (банкротом). Судебный пристав- исполнитель, рассмотрев заявление должника, вынесла постановление о прекращении исполнительных производств.

Правомерны ли действия судебного пристава-исполнителя? Возможно ли дальнейшее исполнение исполнительных документов, если факт признания должника банкротом подтвердится?

Практическая работа №15
Тема: «Распределение взысканных денежных средств должника»
Цель: Составить опорно-логические схемы по темам «Распределение взысканных денежных средств должника», «Очередность удовлетворения требований взыскателя»

Распределение взысканных денежных средств должника

	Распределение взысканных денежных средств должника

	Денежные средства, взысканные с должника в процессе исполнения требований, содержащихся в исполнительном документе, в том числе путем реализации имущества должника, подлежат перечислению на депозитный счет подразделения судебных приставов, за исключением случаев, предусмотренных Федеральным законом «Об исполнительном производстве»

	Перечисление (выдача) указанных денежных средств осуществляется в порядке очередности в течение пяти операционных дней со дня поступления денежных средств на депозитный счет подразделения судебных приставов

	Очередность перечисления

	Денежные средства, поступившие на
депозитный счет подразделения судебных приставов при исполнении содержащихся в исполнительном документе требований имущественного характера,
распределяются в следующей очередности
	Денежные средства, поступившие на
депозитный счет подразделения судебных приставов при исполнении содержащихся в исполнительном документе требований неимущественного характера,
распределяются в следующей очередности

	Первая очередь

	Удовлетворяются в полном объеме требования взыскателя, в том числе
возмещаются понесенные им расходы по совершению исполнительных действий
	
Возмещаются расходы по совершению исполнительных действий

	Вторая очередь

	Возмещаются иные расходы по совершению исполнительных действий
	

Уплачивается исполнительский сбор

	Третья очередь
	

	Уплачивается исполнительский сбор
	

	Денежные средства, оставшиеся после удовлетворения всех указанных требований, возвращаются должнику

	О наличии остатка денежных средств и возможности их получения судебный пристав- исполнитель извещает должника в течение трех дней



Очередность удовлетворения требований взыскателя

	Основания для применения правил очередности

	Взысканная с должника денежная сумма недостаточна для удовлетворения в полном объеме требований, содержащихся в исполнительных документах

	Предъявление в отношении должника требований несколькими взыскателями

	Очередность удовлетворения требований взыскателя

	Первая очередь

	Требования по взысканию алиментов, возмещению вреда, причиненного здоровью, возмещению вреда в связи со смертью кормильца, возмещению ущерба, причиненного преступлением, а также требования о компенсации морального вреда

	Вторая очередь

	Требования по выплате выходных пособий и оплате труда лиц, работающих (работавших) по трудовому договору, а также по выплате вознаграждений авторам результатов интеллектуальной деятельности

	Третья очередь

	Требования по обязательным платежам в бюджет и во внебюджетные фонды

	Четвертая очередь

	Все остальные требования

	Порядок

	При распределении каждой взысканной с должника денежной суммы требования каждой последующей очереди удовлетворяются после удовлетворения требований предыдущей очереди в полном объеме

	Если взысканная с должника денежная сумма недостаточна для удовлетворения требований одной очереди в полном объеме, то они удовлетворяются пропорционально причитающейся каждому взыскателю сумме, указанной в исполнительном документе



