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Введение

Программа дисциплины «Уголовное право» и методические материалы разработаны составлены в соответствии с ФГОС СПО по специальности 40.02.03 «Право и судебное ад- министрирование».
Предусмотренные программой вопросы рекомендуется изучать последовательно. Как правило, знакомство с темой (или вопросом) следует начинать с изучения зако-
нодательного текста.
Знание закона и умение его применять составляют первооснову профессиональной подготовки.
Поэтому после изучения законодательного текста следует ознакомиться с содержа- нием официальных актов судебного толкования (постановлениями Пленумов Верховного Суда РФ (СССР и РСФСР из числа действующих) о порядке применения изучаемых статей УК, с опубликованной судебной практикой по конкретным уголовным делам и с имеющи- мися по изучаемому вопросу постановлениями Конституционного Суда РФ.
Понимание уголовного права достигается изучением его доктрины (теории), что яв- ляется следующим этапом подготовки.
Он включает в себя изучение материала (по теме или вопросу), изложенного в учеб- никах, курсах лекций, учебных пособиях.
В связи с тем, что многие проблемные вопросы уголовного права не могут получить достаточного освещения в учебной литературе, для их решения студенту рекомендуется обратиться к литературе специальной (монографической).
При работе с нормативными, учебными и научными источниками необходимо сле- дить за текущими изменениями в уголовном законодательстве и постановлениях Пленума Верховного Суда РФ.
В случаях, когда для уяснения содержания той или иной статьи УК необходимо об- ратиться к нормативным актам иной отраслевой принадлежности, необходимо учитывать изменения, происшедшие и в отраслевом законодательстве.
Качество усвоения дисциплины зависит от глубины приобретенных знаний и опре- деляется наличием умения и навыков работы с законодательным и иным нормативным ма- териалом, навыками самостоятельного мышления и решения проблемных вопросов, каса- ющихся теории уголовного права и практики применения уголовного закона.
Обязательным требованием к изучению уголовного права является беспробельность знания вопросов его учебной программы.
Обязательным требованием к изучению уголовного права является беспробельность знания вопросов его учебной программы.

1. Практическая подготовка по теме: Понятие преступления, его признаки. Классификация преступлений

Алгоритм выполнения работы
Преступление - это виновное, общественно-опасное, противоправное деяние, пося- гающее на общественные отношения, охраняемые уголовным законодательством, и причи- няющее вред охраняемым законом интересам личности, общества и государства. В частно- сти, это права и свободы личности, общественной порядок, основы конституционного строя государства и т. д. В зависимости от характера и степени общественной опасности преступ- ления подразделяются на следующие виды: преступления небольшой тяжести, преступле- ния средней тяжести, тяжкие преступления и особо тяжкие преступления.
Для правильной квалификации преступлений выработаны правила квалификации преступлений, т. е. приемы, способы применения уголовного закона.
Правила квалификации преступлений весьма разнообразны и многочисленны.
Правила квалификации преступлений не являются постоянными и неизменными, их содержание изменяется так же, как изменяется уголовный закон и развивается теория и практика его применения.
Сам процесс квалификации преступлений, представляющий собой «процесс уста- новления признаков того или иного преступления в действиях лица», можно условно раз- делить на несколько этапов:
· отыскание, подбор статьи Особенной части УК, которая соответствует содеянному, оцениваемому в самых общих чертах;
· выяснение наличия или отсутствия обстоятельств, исключающих общественную опасность (ч. 2 ст. 14 УК РФ) или преступность деяния (ст. ст. 37 – 42 УК РФ).
Наличие любого такого рода обстоятельства исключает состав преступления, следо- вательно, завершает процесс квалификации;
· определение, является ли рассматриваемое преступление оконченным, не содержит ли оно признаки приготовления к преступлению или покушения на него, предусмотренные ст. 30 УК РФ.
В соответствии с ч. 2 ст. 30 УК РФ уголовная ответственность наступает за приго- товление только к тяжкому и особо тяжкому преступлениям, а добровольный отказ от со- вершения преступления на стадиях приготовления или покушения влечет освобождение лица от уголовной ответственности;
· если к совершению преступления причастно два и более лица, следующим этапом квалификации является определение роли каждого из лиц в качестве соучастника преступ- ления (организатора, исполнителя, пособника, подстрекателя); в соответствии со ст. ст. 33, 34 УК РФ необходимо определить пределы уголовной ответственности для каждого из со- участников, указанных в фабуле;
· после чего необходимо детализировано сопоставить всею совокупность фактов, ха- рактеризующих содеянное, как состав конкретного преступления, предусмотренного стать- ей Особенной части УК РФ.
Данный процесс производится путем вычленения фактических данных, соответ- ствующих элементам состава преступления: объективной стороны, субъекту, субъективной стороны и объекту.
Диспозиция большинства норм Особенной части УК РФ наиболее полно описывает именно признаки объективной стороны преступления, как тех изменений во внешнем мире, которые происходят в результате совершения преступления.
Следовательно, мысленное сопоставление фактических данных с составом преступ- ления должен начинаться именно с признаков объективной стороны преступления.
Требуется выяснить, содержат ли фактические данные признаки, соответствующие обязательным и факультативным признакам, описанным в диспозиции Особенной части УК РФ либо в ином нормативном правовом акте, ссылка на который содержится в бланкетной диспозиции.

Затем, соотнеся фактические данные о лице, совершившем деяние, с признаками субъекта преступления, необходимо установить, достигло ли оно возраста уголовной ответ- ственности за содеянное (ч. 1 и ч. 2 ст. 20 УК РФ), и является ли вменяемым (ст. 21 УК РФ), а в преступлениях со специальным субъектом – обладает ли исполнитель признаками спе- циального субъекта.
Далее необходимо проанализировать фактические данные, характеризующие соде- янное с субъективной стороной состава преступления, что предполагает констатацию со- вершения деяния с формой вины, предусмотренной ст. ст. 24 – 27 УК РФ, а также соответ- ствующими мотивом и целью, если они выступают в качестве обязательных признаков со- става преступления.
В заключении следует установить объект преступления посредством выяснения направленности содеянного против того или иного вида общественных отношений, охраня- емых уголовным законом.
Если рассматриваемый состав преступления включает предмет преступления или потерпевшего от него, также необходимо установить обладает ли предмет или потерпев- ший соответствующими признаками (например, предмет хищения).
Разрешив все вышеуказанные вопросы, надлежит, прежде всего, дать квалификацию содеянного лицом (лицами), указанными в фабуле задач, обосновав свой вывод.

Задание
Квалифицировать преступление в зависимости от способа их совершения.
Отличие насильственного грабежа, предусмотренного п. «г» ч. 2 ст. 161 УК РФ, от разбоя.

2. Практическая подготовка по теме: Состав преступления - понятие субъек- та, субъективной стороны и объекта, объективной стороны

Алгоритм выполнения работы
Правильное решение задач, включенных в эту главу, предполагает использование основных положений учения о составе преступления в практической сфере.
Особый акцент при этом делается на формирование умения отграничивать преступ- ления от иных правонарушений по признакам, которые:
а) предусмотрены ст. 14 УК РФ;
б) характеризуют объективные и субъективные составляющие составов отдельных видов преступлений.
В ходе практического занятия должны быть сформированы также навыки полного и точного воспроизведения признаков состава преступления как его законодательного описа- ния (нормативной модели), определения типа состава преступления с учетом особенностей описания отдельных его элементов (простой и сложный; основной, квалифицированный и привилегированный; общий и специальный; материальный, формальный и усеченный).
В каждой из задач обращается внимание на определенный аспект данной темы или на их совокупность.
II. Алгоритм изложения решения задачи включает в себя следующую последова- тельность действий (операций):
1) законодательная (нормативная) база.
Она формируется обучающимся на основе фабулы задачи и включает в себя норма- тивные положения (статьи закона), которые могут применяться в данном случае;
2) обоснование решения со ссылкой на соответствующие законодательные предпи- сания и фактические обстоятельства дела (фабулу).
Решение ряда задач предполагает обоснование также со ссылкой на соответствую- щие постановления Пленума Верховного Суда РФ.
III. В качестве образца предлагается решение задачи (см. условие задачи).
1. Ответ на поставленный в условиях задачи вопрос.

Состав преступления включает в свое содержание следующие элементы: объект, объективную сторону, субъект и субъективную стороны преступления. В действиях Мак- симова содержатся признаки деяния, предусмотренного ч. 3 ст. 160 УК РФ.
2. Правовая база: ст. 158–162, примечание 1 к ст. 201, 285 УК РФ, ст. 7.27 КоАП РФ.
3. Обоснование решения.
В ст. 160 УК РФ регламентируется ответственность за хищение, совершенное путем присвоения или растраты. От иных видов хищения (ст. 158–162 УК РФ) этот вид преступ- ления отличается по признакам объективной стороны («тайный» – ст. 158, «открытый» – ст. 161, «нападение…» – ст. 162 – как способы изъятия имущества) и по субъекту преступле- ния.
Субъект преступления как элемент состава преступления, предусмотренного ст. 160 УК РФ, – специальный, т.е. лицо, которому чужое имущество «вверено».
Максимов, будучи старшим чабаном агрофирмы, похитил чужое имущество, вве- ренное ему (98 овец из отары, имевших лучший шерстяной покров, заменил своими соб- ственными, но имевшими худшие показатели по шерсти, а 88 овец из вверенной ему отары спрятал в урочище).
Таким образом, располагая признаками специального субъекта (см. п. 18 постанов- ления Пленума Верховного Суда РФ от 27 декабря 2007 г. № 51 «О судебной практике по делам о мошенничестве, присвоении или растрате»), совершил хищение путем обращения его в свою пользу (см. примечание 1 к ст. 158 УК РФ).
Содеянное полностью соответствует признакам состава преступления, предусмот- ренного ст. 160 УК РФ.
Данное деяние может быть совершено при наличии отягчающих обстоятельств, предусмотренных ч. 2–4 ст. 160 УК РФ. Данные составы именуются в теории квалифици- рованными.
При определении наличия значительного ущерба гражданину (ч. 2 ст. 160 УК) необ- ходимо исходить из предписания, изложенного в п. 2 примечания 2 к ст. 158 УК РФ, а при определении крупного и особо крупного размера хищения – п. 3 и 4 этого же примечания.
Согласно закону крупным признается размер, превышающий 250 тыс. руб., а особо крупным – 1 млн руб.
Учитывая обстоятельства дела (количество овец, замененных и спрятанных), размер похищенного Максимовым имущества можно признать крупным.
Под использованием лицом при хищении своего служебного положения (ч. 2 ст. 160 УК РФ) Пленум Верховного Суда РФ в ранее названном Постановлении (п. 24) понимает лиц, обладающих признаками, предусмотренными примечанием 1 к ст. 285 УК РФ, или иных лиц, отвечающих требованиям, предусмотренным примечанием 1 к ст. 201 УК РФ.
По смыслу закона Максимов к этой категории лиц не относится ,поэтому этот при- знак в содеянном отсутствует.

Условие
Максимов, работая старшим чабаном агрофирмы, с целью хищения шерсти отбил от вверенной ему отары 180 голов овец, из которых 98 овец заменил принадлежащими ему ов- цами, имевшими худший шерстяной покров. Остальных овец он спрятал в урочище. Вскоре они были обнаружены работниками агрофирмы и возвращены собственнику.
Ознакомьтесь со ст. 158, 160 УК РФ. Назовите элементы, из которых складывается состав преступления.
Есть ли в действиях Максимова состав какого-либо преступления?

Задание

По вышеуказанному алгоритму выполнить задание: (см. условие задачи)
Разумов поздним вечером посадил в автомашину студентку Китину, которая попро- сила довезти ее до соседнего села. По дороге он стал угощать Китину конфетами, предло- жил ей выпить немного коньяка. Затем повернул автомашину в лес, несмотря на протесты и

просьбы Китиной выпустить ее из кабины автомобиля. Когда Разумов остановил автома- шину в лесу, Китина выпрыгнула из кабины и спряталась в кустах. В темноте Разумов не смог отыскать Китину и уехал. После этого Китина долго блуждала по лесу, вышла на про- селочную дорогу и потеряла сознание. Она была подобрана и доставлена в больницу про- езжавшей мимо автомашиной. В больнице ее привели в сознание.
Ознакомьтесь со ст. 126, 127, 131 УК РФ. Какие составы преступления называются материальными, формальными и усеченными? По какому критерию состав изнасилования называется сложным? Имеется ли в действиях Разумова состав какого-либо преступления?

3. Практическая подготовка по теме: Стадии, соучастие и множественность
преступления

Алгоритм выполнения работы
При изучении стадии совершения преступления, следует работать с УК РФ Статья
30. и учитывать, что существует два разных подхода к их пониманию. Чаще всего к числу стадий относят:
1) приготовление;
2) покушение;
3) оконченное преступление.
Но, для квалификации любого преступления следует прежде всего определиться с умышленном преступления.
По ч. 1 и 3 ст. 30 квалифицируются только деяния, не завершенные помимо воли ви- новного.
Однако возможны ситуации, когда реализация умысла на преступление встречает определенные препятствия:
Например:
- виновный потерпел неудачу в поисках соучастника (приготовление), решил совер- шить убийство самостоятельно, но с первого выстрела промахнулся (покушение) и только затем смог довести реализацию умысла до конца.
Каким образом квалифицировать подобное деяние?
В случае если после неудач лицо не оставило своего умысла, преступление является единым и должно, согласно ст. 6 УК, влечь ответственность лишь по одной статье УК.
Отсюда вытекает следующее правило выполнения работы.
Если в деянии лица имеются признаки разных стадий одного преступления, такое деяние квалифицируется как более поздняя стадия преступления.
Соответственно, деяния, предшествовавшие оконченному преступлению, не требуют дополнительной квалификации.
При приготовлении может быть преступным, например закупка оружия, хищение документов и т. п.
Напомним, что наказуемо не любое приготовление, а только к тяжкому или особо тяжкому преступлению.
В этом случае правильно вести речь об идеальной совокупности, т. к. каждое приго- товление захватывает свой объект и это требует отражения при квалификации.
Если приготовительные действия не входят в объективную сторону совершаемого преступления, то содеянное образует совокупность преступлений, так как умысел в случае приготовления направлен на совершение иного преступления.
При определении стадий совершения преступления, обязательно нужно обратить внимание что, если приготовление к совершению преступления образует состав самостоя- тельного оконченного преступления, содеянное подлежит квалификации по совокупности преступлений, например:
· приготовление к разбою – бандитизм;
· подделка документов – приготовление к мошенничеству (если лицо само поддела- ло документ, но реально им не воспользовалось, при этом, если обстоятельства дела свиде-

тельствуют о том, что умыслом лица охватывалось использование поддельного документа для совершения мошенничества).
Немаловажным является то, что каждая стадия имеет свои как объективные, так и субъективные признаки.
Их роль состоит в том, что они позволяют определить границы совершения преступ-
ления.
Также, ключевой особенностью стадий совершения преступления является то, что
каждая последующая стадия поглощает предыдущую.
Если лицо сначала подготовилось к преступлению (стадия «приготовление к преступ лению»), а затем покушалось на совершение преступления (стадия «покушение на преступ- ление»), то деяние будет квалифицироваться как покушение.
Определившись со стадиями совершения преступления, необходимо квалифициро- вать каждую из стадий.
Квалификация неоконченного преступления должна осуществляться по ч. 1 или ч. 3 ст. 30 УК РФ и по статье Особенной части УК РФ, предусматривающей ответственность за преступление, к совершению которого готовилось лицо, либо на совершение которого по- кушалось.
При этом квалификация неоконченного преступления должна осуществляться обяза- тельно со ссылкой на конкретную часть ст. 30 УК РФ (ч. 1 при приготовлении и ч. 3 при покушении соответственно).
Неоконченное преступление охватывает две уголовно наказуемые стадии: приготов- ление к преступлению и покушение на преступление.
Определить следующую стадию.
Определение приготовления даётся в ч. 1 ст. 30 УК РФ: Приготовлением к преступ- лению признаются приискание, изготовление или приспособление лицом средств или ору- дий совершения преступления, приискание соучастников преступления, сговор на совер- шение преступления либо иное умышленное создание условий для совершения преступле- ния, если при этом преступление не было доведено до конца по не зависящим от этого лица обстоятельствам.
Уголовная ответственность наступает за приготовление только к тяжкому и особо тяжкому преступлениям (ч. 2 ст. 30 УК РФ).
Необходимо уяснить, что приготовление к преступлению, согласно ч. 1 ст. 30 УК РФ, признается «приискание, изготовление или приспособление лицом средств или орудий совершения преступления, приискание соучастников преступления, сговор на совершение преступления либо иное умышленное создание условий для совершения преступления, ес- ли при этом преступление не было доведено до конца по не зависящим от этого лица обсто- ятельствам».
Далее определить признаки, это:
-Создание условий для совершения преступления, до начала выполнения объектив- ной стороны.
-Умышленный характер действий виновного (прямой умысел).
-Вынужденная незавершенность действий, то есть преступление не доводится до конца по независящим от лица, обстоятельствам.
При квалификации приготовления на преступления обязательно делается ссылка на ч. 1 ст. 30 УК РФ.
Например, квалификация приготовления к простому убийству будет выглядеть как ч. 1 ст. 30, ч. 1 ст. 105 УК РФ.
Если действия, образующие приготовление к конкретному преступлению, сами по себе образуют самостоятельный состав преступления, то необходима квалификация по со- вокупности преступлений.
Например, незаконное приобретение лицом оружия для совершения в последующем убийства требует квалификации по ч. 1 ст. 222 УК РФ и ч. 1 ст. 30, ч. 1 ст. 105 УК РФ.

Как приготовление к преступлению оцениваются действия неудавшегося подстрека- теля: если лицо пыталось склонить другое лицо к совершению преступления, но по незави- сящим от него обстоятельствам ему это не удалось.
Если для совершения преступления лицо создает организованную группу или пре- ступное сообщество (преступную организацию), то это является приготовлением к тому преступлению, для совершения которого создается такая группа.
Если приготовление к преступлению перерастает в покушение на преступление или в оконченное преступление, то не требуется самостоятельной квалификции приготовления к этому преступлению.
Далее для квалификации покушения на преступление, согласно ч. 3 ст. 30 УК РФ, необходимо определить умысел действий (бездействие) лица, непосредственно направлен ные на совершение преступления, если при этом преступление не было доведено до конца по не зависящим от этого лица обстоятельствам.

Задание
Разрешить ситуацию по алгоритму (см. условие задачи)
1. Возможно ли покушение с неосторожной формой вины?
2. Как изменится юридическая ситуация если предположить, что произошел вы- стрел, которым внуки были убиты?
Военнослужащий Удальцов увидел на улице старушку, которая целилась из грана- томета «Муха» в двух детей. Удальцов бросился к старушке и выхватил у нее из рук грана- томет.
Как выяснилось, престарелая Проклова и не думала убивать внуков. Увидев на ули- це необычную вещь, она подумала, что это фотоаппарат новой конструкции, и решила сфо- тографировать внуков.
Для выполнения работы по определению множественности, необходимо разграни- чить множественность преступлений, основные формы множественности – совокупность преступлений и рецидив.
От множественности преступлений следует отличать сложное единичное преступле- ние – деяние, содержащего состав одного преступления, предусмотренного одной статьей (частью статьи) Особенной части УК РФ.
Для изучения вопросов о понятии и содержании форм множественности преступле- ний следует обратиться к положениям ст. 17 и ст. 18 УК РФ.
Закон различает две формы множественности преступлений:
К сложному единичному преступлению относится составные преступления («учтен- ная идеальная совокупность»), преступления с удвоенными элементами, продолжаемые и длящиеся.
Сложное единичное преступление квалифицируется только по одной статье (части статьи) УК РФ.
Для квалификации преступлений имеет значение момент признания преступления оконченным применительно к продолжаемым и длящимся преступлениям.
Продолжаемое преступление – преступление, совершаемое как правило одним и тем же способом, из одного и того же места, но общий преступный результат охватывается единым умыслом виновного.
Преступление будет считаться оконченным после выполнения последнего деяния.
До достижения общего единого преступного результата можно вести речь только о покушении на преступление.
Длящееся преступление – это преступление, сопряженное с длительным, непрерыв- ным нарушением установленного запрета или невыполнением возложенных законом обя- занностей (например, дезертирство).
Юридически преступление считается оконченным с момента совершения того дея- ния, после которого лицо оказалось в состоянии нарушения (совершения преступления), фактически же преступление будет считаться оконченным с момента прекращения такого состояния (явка с повинной, задержание лица и т.п.).

С момента фактического окончания начинается течение сроков давности привлече- ния лица к уголовной ответственности.
Совокупность преступлений – это совершение одним и тем же лицом двух и более преступлений, предусмотренных различными статьями или частями статьи УК РФ, не за одно из которых лицо не было привлечено к уголовной ответственности, и хотя бы по двум из них не истек срок давности привлечения к уголовной ответственности.
Совокупность преступлений бывает идеальной (в результате одного деяния насту- пают два и более вида последствий, которые необходимо квалифицировать по разным ста- тьям УК РФ) и реальной (разновременное совершение одним и тем же лицом двух и более преступлений).
При совокупности преступлений лицо несет уголовную ответственность за каждое совершенное преступление по соответствующей статье или части статьи УК РФ.
Рецидив преступлений – это совершение умышленного преступления лицом, имею- щим судимость за ранее совершенное умышленное преступление.
Для квалификации преступлений имеет значение специальный рецидив, содержа- щийся в качестве квалифицирующего признака в отдельных составах преступления.

Задание
Ситуацию решать по следующему алгоритму (см. условие Задачи)
Для решения задачи необходимо установить, что понимает уголовно-правовая наука под множественностью преступлений, какие ее формы закреплены в Уголовном законе РФ и в чем состоит их отличие от так называемых единичных сложных преступлений.
Затем нужно проанализировать ситуацию, изложенную в условии задачи, с тем, что- бы решить вопрос о том, отвечают ли признакам какой-либо формы множественности пре- ступлений действия, совершенные Булановой.
1. Понятие и признаки множественности преступлений
2. Чем множественность преступлений отличается от сложного единичного пре- ступления?
3. Понятие единого сложного преступления, его отличие от множественности пре- ступлений
4. Виды единичных сложных преступлений
5. Совокупность преступлений: понятие, признаки, виды
6. Рецидив преступлений: понятие, признаки, виды
7. Уголовно-правовое значение совокупности и рецидива
8. Пределы ответственности при наличии совокупности или рецидива преступлений

Буланова, с целью кражи, зашла в обувной магазин. Положив в сумку левый сапог, она незаметно вынесла его из секции и спрятала на улице.
Возвратившись в магазин, она таким же образом вынесла правый сапог, однако на улице была задержана работниками полиции.
Дайте уголовно-правовую оценку действиям Булановой.

4. Практическая подготовка по теме: Понятие, виды и назначение наказания

Алгоритм выполнения работы
Для выполнения задания необходимо определить общие начала назначения наказа-
ния,
работая со ст. ст. 60 УК РФ.
Следующим этапом будет являться выявление обстоятельств смягчающих	и отягчающих наказание.

При изучении отягчающих и смягчающих обстоятельств целесообразно уделить внимание не столько запоминанию их перечня, сколько уяснению их смысла и значения.
Применительно к ст. 64 УК необходимо уяснить основания ее применения и воз- можности индивидуализации наказания, предоставленные этой статьей суду.
Изучая данные вопросы необходимо помнить о том, что назначение наказания явля- ется одной из форм применения уголовно-правовых норм.
Дифференциация законодателем правил назначения наказания подчинена принципу индивидуализации наказания.
Далее применяются так называемые специальные правила назначения наказания на основе общих начал, закрепленных в ст. 60 УК РФ.
При назначении наказания учитываются характер и степень общественной опасно- сти     преступления      и      личность      виновного,      в      том      числе      обстоятель- ства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на ис- правление осужденного и на условия жизни его семьи.
Характер общественной опасности преступления определяется в соответствии с зако ном с учётом объекта посягательства, формы вины и категории преступления (статья 15 УК РФ).
Так же, должно быть выяснено, какого рода последствия причинило преступление, какие охраняемые законом права, блага и интересы поставило под угрозу, размер причи- нённого вреда, форма вины, мотив и цель, способ совершения преступления (в том числе одиночный или групповой, а также использование служебного положения), всех ли желае- мых результатов достиг преступник, какова была его роль в преступлении (при соучастии).
Подлежащие учёту характеристики личности виновного можно разделить на четыре группы:
· Относящиеся    к    моменту    совершения     преступления     и     характеризую- щие субъективное отношение виновного к совершённому преступному деянию и его по- следствиям: форма и вид вины, мотивы, цели, эмоциональное состояние лица.
-Сведения о предпреступном поведении виновного лица: поведение осуждённого в ходе осуществления трудовой деятельности, в быту и при прохождении учёбы, наличие предыдущих случаев нарушения законодательства, совершения аморальных проступков, наличие судимости и прочие данные, свидетельствующие об отношении лица к обществу и закону. В основном они устанавливаются на основании документов, полученных по месту работы, учёбы или месту жительства.
Они определяют, было ли преступление совершено случайно или совершение его стало ожидаемым результатом предыдущей деятельности лица.
-Сведения о постпреступном поведении лица: наличие или отсутствие явки с повин- ной, активное способствование раскрытию преступления, добровольное возмещение вреда и др.
-Чисто личные характеристики, существующие на момент назначения наказания, учёт которых связан с требованиями гуманности и реальной исполнимости наказания: наличие инвалидности и прочие данные о состоянии здоровья, беременность, наличие или отсутствие семьи и прочее.
Задание
Выполнить задание по следующему алгоритму (см.условие Задачи)

1. Определить, соответствует ли этот приговор требованию закону?
-если нет, то, какое положение закона было нарушено?
2. Определите форму и вид вины по отношению к наступившим последствям и не- законного производства аборта.
1.) Костров, не имеющий высшего медицинского образования соответствующего профиля, за незаконное производство аборта, повлекшее по неосторожности смерть потер- певшей, был осужден по ч.3 ст. 123 УК РФ к лишению права заниматься медицинской про- фессией (в любой сфере) сроком на шесть лет.

Выполнить задание по следующему алгоритму (см.условие Задачи)
1. Определить, соответствует ли закону приговор суда и определение о замене обя- зательных работ ограничением свободы?
2. Определить, из какого расчета должен сходить суд, заменяя обязательные работы на ограничение свободы?
3. Определить, кому не могут быть назначены обязательные работы?

2.) Фомин был осужден за незаконное предпринимательство (ч.1 ст. 171 УК РФ) к наказанию в виде обязательных работ на срок ста пятидесяти часов.
Поскольку он злостно уклонялся от отбывания назначенных ему работ, суд заменил их ограничением свободы сроком на шесть месяцев.

5. Практическое занятие по теме: Освобождение от уголовной ответственности и наказания
( занятие проводится в интерактивной форме – решение ситуационных задач)

Теоретическая часть
Главной особенностью освобождения от уголовной ответственности является то, что уголовное преследование прекращается в отношении лиц, виновность которых в соверше- нии преступления не установлена приговором суда. В силу ст. 49 Конституции РФ эти лица считаются невиновными.
Освобождение от уголовной ответственности – это прекращение уголовного пресле- дования или отказ от уголовного преследования ввиду его нецелесообразности по основа- ниям и при наличии условий, предусмотренных уголовным законом. Процессуальной фор- мой освобождения от уголовной ответственности является акт применения права – поста- новление следователя, дознавателя, прокурора, постановление или определение суда (судьи) о прекращении уголовного дела или преследования или постановление об отказе в возбуждении уголовного дела (последнее только по основанию истечения срока давности). Освобождение от ответственности возможно до вынесения приговора или после его отмены (например, в порядке надзора).
Освобождение от наказания возможно только в отношении осужденных одновре- менно с осуждением или после него. Необходимо различать:
1) освобождение от наказания без его назначения (в отношении несовершеннолет- них; по амнистии, если лицо возражало против прекращения уголовного дела; в связи с из- менением обстановки);
2) освобождение от назначенного наказания в полном объеме;
3) освобождение от неотбытой части наказания. Необходимо также усвоить разли- чия между условным и безусловным освобождением от наказания.
Применительно к каждому виду освобождения от наказания нужно уяснить основа- ния, условия и последствия освобождение.
Следует уяснить вопрос о том, какие виды освобождения от наказания суд применя- ет по своему усмотрению, а какие – обязан применить.
Характеризуя условно-досрочное освобождение, необходимо уяснить, имеет ли осужденный право на такое освобождение.
Следует уделить внимание возможной мотивировке отказа в условно-досрочном освобождении.
Изучая конституционные институты амнистии и помилования, следует учитывать, что они призваны решать задачи, выходящие за рамки задач уголовного права. Акты об ам- нистии и помиловании нередко издаются для решения политических, административных, нравственных и иных задач, не имеющих прямого отношения к задачам уголовного права.
До недавнего времени считалось, что амнистия и помилование являются абсолют- ными и неограниченными прерогативами верховной власти. В наше время имеет место тенденция к их ограничению.
Действующий УК РФ в ст. 85 ограничил право Президента осуществлять помилова- ние, указав, что оно возможно только в отношении осужденного, исключив тем самым пра- вовую возможность вмешательства Президента в предварительное расследование и судеб- ное разбирательство. Постановление Конституционного Суда от 5 июля 2001 г. ограничило полномочия Государственной Думы в части объявления амнистии.

Цель занятия
Выявить, проверить и закрепить знания обучающихся о освобождении от уголов- ной ответственности и наказания, выработать и развить умения и навыки их применения на практике.
Вопросы к практическому занятию 1.Освобождение от уголовной ответственности 2.Освобождение от наказания

3.Амнистия, помилование и судимость

Задания к практическому занятию (ситуационные задачи)
1. Семенова была освобождена от уголовной ответственности на основании ч. 1 ст. 75 УК. Через 2 недели она вновь предъявила в автобусе новое поддельное пенсионное удо- стоверение. Семенова работала медсестрой в соседнем населенном пункте, и ее заработная плата была недостаточна для оплаты проезда на автобусе. После освобождения от ответ- ственности она пыталась найти другую работу, но безуспешно. Поэтому она была вынуж- дена приобрести и использовать для поездок на работу новое поддельное пенсионное удо- стоверение. Семенова возместила причиненный ущерб, оплатив проезд. Дознаватель с со- гласия прокурора снова вынес постановление о прекращении уголовного преследования в отношении Семеновой, сославшись на ч. 1 ст. 75 УК.
Правильно ли применена ч. 1 ст. 75 УК?
2. Сергей Мигачев в состоянии наркотического голодания (абстинентный синдром) потребовал у своей супруги Светланы денег на приобретение наркотиков. Денег у нее не было. Тогда он стал оскорблять Светлану, требовать, чтобы она занялась проституцией или продала ребенка. В состоянии аффекта Светлана ударила Сергея кухонным ножом в живот, причинив тяжкий вред его здоровью, в связи с чем в ее отношении было возбуждено уго- ловное дело по ст. 113УК. Мигачев обратился к прокурору с просьбой прекратить уголов- ное преследование его супруги по основанию, предусмотренному ст. 76 УК, при условии, что та в возмещение морального вреда уплатит ему 30 тыс. руб. У Светланы не было денег, она училась на дневном отделении вуза и находилась в академическом отпуске в связи с рождением ребенка. Сергей нигде не работал, перебивался случайными заработками, кото- рых не хватало даже на питание.
Можно ли прекратить уголовное дело при таких обстоятельствах?
3. Полосухин осужден за кражу к 2 годам лишения свободы условно. После этого стало известно, что до осуждения за кражу он совершил разбой. За разбой суд назначил ему наказание в виде лишения свободы на срок 3 года без применения ст. 73 УК.
Какова судьба условного осуждения? Нужно ли назначить наказание по совокупно- сти преступлений? Если нужно, то как это сделать?
4. Осужденный условно к лишению свободы за хулиганство Денежкин в течение ис- пытательного срока систематически пьянствовал, нарушал трудовую дисциплину, за что был уволен с работы. За неделю до окончания испытательного срока уголовно- исполнительная инспекция на основании этих фактов направила в суд представление об отмене условного осуждения.
Имеются ли основания для отмены условного осуждения?

6. Практическая подготовка по теме: Понятие и общая характеристика пре- ступлений против личности. Понятие и общая характеристика преступле-
ний против жизни

Алгоритм выполнения работы
Для выполнения работы работать с гл. 16 УК РФ, статьи которой выступают жизнь и здоровье.
Исходя из непосредственного объекта преступлений, предусмотренных гл. 16 УК РФ, их можно разделить на три группы:
а) преступления против жизни (ст. 105–110 УК РФ);
б) преступления против здоровья (ст. 111–118 УК РФ);
в) преступления, ставящие в опасность здоровье (ст. 119–125УК РФ).
II. Алгоритм изложения решения задачи включает в себя следующую последова- тельность действий (операций):
1) ответ на поставленный вопрос;
2) правовая база, которая формируется обучающимся на основе фабулы задачи и

включает в себя положения уголовного закона, которые могут претендовать на применения к данному случаю;
3) обоснование решения со ссылкой на соответствующие правовые предписания и фактические обстоятельства, изложенные в фабуле задачи.
Решение задач предполагает также опору на соответствующие положения постанов- лений Пленума Верховного Суда РФ.
III. В качестве примера предлагается решение задачи № 455.
1. Ответ на поставленный вопрос. Действия Гринева необходимо квалифицировать по п. «з» ч. 2 ст. 105 УК РФ.
Действия Ефремова квалифицировать по п. «з» ч. 2 ст. 105 УК РФ со ссылкой на ч. 3 ст. 33 УК РФ.
Исходя из буквального толкования фабулы задачи Нилов и Колинцев не знали об умысле Ефремова и Гринева на убийство, никаких действий в отношении потерпевшего не совершали, помощь Ефремову и Гриневу не оказывали и соответственно субъектами пре- ступления, предусмотренного п. «з» ч. 2 ст. 105 УК РФ, не являются.
Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27 января 1999 г.
№ 1 «О судебной практике по делам об убийстве».
3. Обоснование решения.
В ст. 105 УК РФ регламентируется ответственность за убийство, т.е. умышленное причинение смерти другому человеку.
Субъективная сторона убийства характеризуется виной только в форме умысла, убийство по найму надлежит квалифицировать как убийство, обусловленное получением исполнителем преступления материального или иного вознаграждения.
Лица, организовавшие убийство за вознаграждение, подстрекавшие к его соверше- нию или оказавшие пособничество в совершении такого убийства, несут ответственность по соответствующей части ст. 33 и п. «з» ч. 2 ст. 105 УК РФ.
Исходя из фабулы Ефремов предложил Гриневу совершить убийство за деньги в размере 140 тыс. руб., на что Гринев согласился.
Гринев непосредственно выполнял объективную сторону преступления, предусмот- ренного п. «з» ч. 2 ст. 105, выманив потерпевшего, надев на него наручники, пакет на голо- ву и замотав его изолентой.
Ефремов непосредственного участия в совершении преступления не принимал, од- нако в соответствии с ч. 3 ст. 33 он является организатором данного преступления.
Исходя из буквального толкования фабулы задачи Нилов и Колинцев не знали о умысле Ефремова и Гринева на убийство,никаких действий в отношении потерпевшего не совершали, помощь Ефремову и Гриневу не оказывали и соответственно не являются субъ- ектами преступления, предусмотренного п. «з» ч. 2 ст. 105 УК РФ.
Их действия можно оценить только как прикосновенность к преступлению, однако ответственность за прикосновенность к преступлению наступает только за укрывательство (ст. 316 УК РФ), однако в соответствии с фабулой в их действиях не усматривается призна- ков состава преступления, предусмотренных ст. 316 УК РФ.
Ефремов с целью убийства мужа своей любовницы Павловой Г.предложил Гриневу совершить убийство Павлова Бориса, за что обещал выплатить ему 140 тыс. руб.
Когда Павлова Г. была на ночном дежурстве, Гринев пришел в медицинском халате к Павлову Б. и сказал, что его жена попала в больницу, и если он того желает, то его в больницу подвезут на автомашине.
Палов Б. согласился поехать, вышел вместе с Гриневым на улицу, где его усадили на заднее сиденье между Гриневым и Ефремовым. Автомобилем управлял Нилов, рядом с во- дителем расположился четвертый участник группы – Колинцев, которому Гринев накануне сообщил, что они собираются «с одним тут мандовал: «Руки за спину!» и надел на него наручники.
На голову Павлова Б. надели целлофановый пакет и закрутили его резиновым жгу- том. Через несколько минут Павлов Б. задохнулся.

Труп потерпевшего участники убийства сбросили в канализационный люк. Ефремов тут же у машины отдал Гриневу 140 тыс. руб.
Проведите юридический анализ состава убийства и характеристику квалифицирую- щих обстоятельств.
Задание
Квалифицируйте действия указанных лиц (см. условие задачи)
Филимонов, решив совершить хищение денег по месту работы из кассы судоре- монтного завода, стал наблюдать за работой кассира.
Убедившись, что в кассе имеется крупная сумма денег, после работы он поехал за кассиром Охотиной, у которой при себе были ключи от помещения кассы и сейфа, напал на нее, дважды ударил кулаком по голове, отчего она потеряла сознание.
Он оттащил Охотину в кусты, где она пришла в сознание и закричала.
Тогда Филимонов нанес потерпевшей удары камнем по голове, после чего задушил ее поясом.
Взяв у потерпевшей ключи от помещения кассы и сейфа, Филимонов прибыл к зда- нию завода, через форточку проник в это здание, похищенными ключами открыл дверь по- мещения кассы, а затем сейф и похитил из него 3,5 млн руб.
Определите объекты преступного посягательства.
Имеются ли в данном случае квалифицирующие обстоятельства? Квалифицируйте содеянное Филимоновым.

7. Практическое занятие по теме: Преступления против общественной безопас- ности и общественного порядка
(занятие проводится в интерактивной форме – решение ситуационных задач)
Теоретическая часть
По непосредственному объекту все преступления главы 24 УК можно разделить на четыре группы. Первую образуют деяния, посягающие на общественную безопасность в узком смысле (общая безопасность).
Под общественной безопасностью понимается совокупность общественных отноше- ний, обеспечивающих безопасные условия жизни людей и их деятельности.
К ним относятся преступления, закрепленные в ст. 205–212, 227 УК.
Вторую группу преступления, посягающие на общественный порядок, т.е. совокуп- ность общественных отношений, обеспечивающих обстановку общественного спокойствия, достойное поведение граждан в общественных местах, нормальную работу организаций, учреждений, предприятий, неприкосновенность личности.
К преступлениям против общественного порядка относятся хулиганство (ст. 213 УК) и вандализм (ст. 214 УК).
В третью группу входят составы преступного неисполнения правил, которые дей- ствуют в сфере использования источников повышенной опасности, а также при производ- стве различного рода работ, представляющих достаточно серьезную опасность для широко- го круга лиц, поскольку указанные деяния несут потенциальную угрозу причинения физи- ческого, материального вреда населению, окружающей среде, нормальной деятельности учреждений и организаций.
Все диспозиции статей, предусматривающей ответственность за совершение пре- ступлений рассматриваемой группы, относятся к числу бланкетных.
Для уяснения их содержания необходимо обращаться непосредственно к конкрет- ным правилам безопасности, которые содержатся в различных законодательных и подза- конных актах.
При решении вопроса о наличии в деянии состава преступления необходимо четко установить, какие именно правила были нарушены и в чем конкретно выразилось это нарушение. К ним относятся преступления, закрепленные в ст. 215–217, 219 УК.
Выделение четвертой группы преступлений обусловлено особым предметом посяга- тельства, который составляют легковоспламеняющиеся, радиоактивные, взрывчатые веще-

ства, пиротехнические изделия, снаряженные взрывчатыми или быстрогорящими веще- ствами, ядерные материалы, оружие, боеприпасы, взрывчатые устройства, которые отно- сятся к общеопасным предметам.
Данные вещества, материалы, изделия имеют особый правовой режим, и поэтому обращение с ними требует специальных мер предосторожности.
К ним относятся ст. 218, 220-226 УК.
Цель занятия
Выявить, проверить и закрепить знания обучающихся преступлении против обще- ственной безопасности и общественного порядка, выработать и развить умения и навыки их применения на практике.

Вопросы к практическому занятию
Общая характеристика преступлений против общественной безопасности Преступления против общей безопасности (основ общественной безопасности), со-
держащие признаки терроризма (ст. 205, 2051, 207 УК РФ).
Преступления против общей безопасности, совершаемые группой лиц (ст. 208-210, 212 УК РФ).
Иные преступления против общей безопасности (ст. 206, 211, 227 УК РФ). Преступления, связанные с нарушением правил безопасности при производстве от-
дельных видов работ (ст. 215-217 УК РФ).
Преступления в сфере оборота оружия (ст. 222-226 УК РФ)
Преступления, связанные с нарушением правил обращения с иными общеопасными предметами (ст. 218-221 УК РФ)

Задания к практическому занятию (ситуационные задачи)
1. Террористическая организация, возглавляемая Пуновым, выдвинув политические требования, захватила заложников (28 человек). Группу, захватившую заложников, воз- главлял Дотов. Жутов был рядовым исполнителем.
Все они носили огнестрельное оружие. Для освобождения заложников было принято решение о штурме здания, в котором они содержались. В ходе штурма от оружия сотруд- ников правоохранительных органов погибли 2 заложника. Остальные заложники были освобождены.
Террористы оружия применить не успели, хотя и имели его. Пунов, Дотов и Жутов остались в живых.
Квалифицируйте содеянное Пуновым, Дотовым и Жутовым.
2 .Залейкин, Моровец и Клюхин объединились в устойчивую группу с целью раз- бойных нападений на граждан. Вооружившись кухонными ножами, они совершили 6 раз- боев и 3 убийства, сопряженных с разбоем. Залейкин задумал разбойное нападение на пункт обмена валюты, в связи с чем предложил Моровцу и Клюхину раздобыть огне- стрельное оружие. С целью хищения оружия они напали на патрульно-постовую группу полиции. Полицейские смогли защитить себя и задержали преступников.
Клифицируйте содеянное.
3. Прохоров подарил принадлежащий ему охотничий нож (холодное оружие) своему 17-летнему сыну.
Квалифицируйте содеянное.
4. Перед производством обыска в доме Машерина, подозреваемого в вооруженном разбое, следователь, руководствуясь ст. 182 УПК, предложил ему добровольно выдать ору- жие. Машерин извлек из тайника пистолет ТТ, патроны к нему и отдал их следователю.
Квалифицируйте содеянное.

8. Практическое занятие по теме: Преступления против мира и безопасности челове- чества
Рекомендации к изучению темы
При ответе на первый вопрос следует показать взаимосвязь и взаимозависимость

уголовно-правовых норм, входящих в гл. 34 УК, и соответствующих международно- правовых норм.
Кроме того, необходимо уяснить родовой объект преступлений против мира и без- опасности человечества и его специфику по сравнению с родовыми объектами других групп преступлений; содержание их объективной стороны и момента окончания.
Нужно уметь правильно раскрыть содержание умысла при совершении анализируе- мых преступлений.
Следует учесть, что ряд преступлений, включенных в гл. 34 УК, совершаются спе- циальными субъектами. Анализируя составы конкретных преступлений против мира и без- опасности человечества, необходимо уметь раскрыть содержание каждого их элемента (объекта, объективной стороны, субъективной стороны и субъекта).
При характеристике вопросы к практическому занятию, подготовки развязывания или ведения агрессивной войны следует уяснить различие между признаками основного и квалифицированного составов (ч. 1 ст. 353 УК предусматривает уголовную ответствен- ность, в том числе за развязывание агрессивной войны, а ч. 2 – за ведение такой войны).
Проводя юридический анализ состава преступления, предусмотренного ст. 355 УК, нужно уметь правильно раскрыть его предмет (химическое, биологическое оружие, а также другие виды оружия массового поражения).
Раскрывая признаки применения запрещенных средств и методов ведения войны (ст. 356 УК), особое внимание следует уделить формам совершения этого преступления, обста- новке его совершения, а также признакам, характеризующим его субъекта.
При анализе геноцида следует показать его отличие от военных преступлений, обра- тив внимание на специальную цель, с которой совершается преступление, предусмотренное ст. 357 УК.
При характеристике экоцида (ст. 358 УК), нужно уяснить содержание объективной стороны и момент окончания данного преступления.
Проводя анализ наемничества (ст. 359 УК), следует выяснить отличие первых трех форм его совершения от использования наемника в вооруженном конфликте или в военных действиях.
Кроме того, следует обратить внимание на ч. 3 ст. 359 УК РФ, предусматривающую уголовную ответственность за действия, совершенные специальным субъектом – наемни- ком.
Раскрывая состав преступления, предусмотренного ст. 360 УК, нужно уяснить со- держание объективной стороны и момент его окончания, а также отличие нападения на лиц или учреждения, пользующиеся международно-правовой защитой, от преступлений против личности.
Цель занятия
Выявить, проверить и закрепить знания студентов о понятии и видах преступлений против мира и безопасности человечества, выработать и развить умения и навыки их при- менения на практике.
Вопросы к практическому занятию

1. Общая характеристика преступлений против мира и безопасности человечества- Преступления, посягающие на мир и мирное сосуществование государств (ст. 353-356, 359, 360 УК РФ)
2. Преступления против человечества (ст. 357-358 УК РФ)

Ситуационные задачи
1. Пилот истребителя военно-воздушных сил государства А в открытом море в мир- ное время из хулиганских побуждений обстрелял из пушки эсминец государства Б, причи- нив имущественный ущерб.
Квалифицируйте содеянное.
2. Должностное лицо приняло решение о разработке новых видов химического ору- жия и поручило это группе специалистов, которые незамедлительно принялись за работу.
Квалифицируйте содеянное.
Изменится ли квалификация в случае разработки не химического, а биологического оружия? Ядерного оружия?


